Zapisnica
zo 17. verejného zasadnutia obecného zastupiseva zo dia 29.09. 2009, ktoré sa
konalo v zasadéke obecného uradu

Pritomni: poslanci v pdite 11 ( vid’. prezertna listina)
menovite: p. Rigo, p. Csaderovtng. Oltus, p. Kristofikova, Ing. Sewikova,
Ing. Podhoransky, p. Safariknlg. Rybanska, Ing. Tak&ova, Bc. Pech,
PaedDr. JanoSik
d’alej v zapisnici nebudd uvadzané tituly.
starosta obce Ing. Ladislav Gyel
kontrolérka obce Ing. Sibyla Sboova
pracovnici OcU a a@fania obce (vil’ prezentna listina)
Z#&atok rokovania 0 17, 40 h

Otvorenie, vd’ba navrhovej komisie, ukenie overovat€ov zapisnice a zapisovat@a

Starosta obce privital pritomnychyipal p. hlavnu kontrolorku a otvoril 17. verejné
zasadnutie OZ. KonStatoval, Ze pagrezennej listiny je OZ uznaSania schopné.
KedZe vSetci poslanci dostali domov pozvanky na dnes8kévanie, spytal sai ma niekto
navrhy alebo pripomienky na zmenu programu dneSngasadnutia, pripadne nejaké
doplnenie?

Do diskusie na zmenu programu sa prihlasili : pStéfikova, p. Oltus,

p. Kristofikova - 1. navrh — 0 20,00 h 10 min. prestavku
2. nadvrh — 0 22,00korcenie rokovania

Hlasovanie za obidva navrhy p. Kristofikovej

,za“ 6 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Oltus, p. Kristofikovap. Sewikova, p. Janosik)
»proti“: 0
.zdrzal sa“: 0

navrh bol schvaleny

O 17,42 sa na rokovanie dostavila p. Rybanska

p. Oltus — Ziada zaradt’ za bodc. 3ako bodé¢. 4- Schvalenie uzatvorenia zmluvy o dielo na
vypracovanie PD na MS v N. Lipnici.

Hlasovanie za navrh p. Oltusa — vySSie uvedeny

,za“ 6 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Oltus, p. Kristofikovap. Sekikova, p. Janosik)
»proti“: 0
,Zzdrzal sa“: 1 (p. Rybanska)

navrh bol schvéaleny

p. kontrolérka - navrhuje spoji bod ¢. 9 s bodome. 7 — sUvisia spolu a osvojuje si tento
navrh p. Setikova



Hlasovanie za navrh p. kontrolorky — vysSie uvedengext

,za% 7 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Oltus, p. Kristofikovap. Sewikova, p. Rybanska,
p. Janosik)
»proti“: 0
.2zdrzal sa“: 0
navrh bol schvéaleny

p. Rybanska — navrhujeza bod. 9 — zaradit’ bod -Vym&hanie pofadavok vei firme ACR

,za“ 5 (p. Cséaderova, p. Oltus, p. Kristofikova, p. Salikova, p. Rybanska)
»proti“: 0
.zdrzal sa“: 2 (p. Rigd, p. Janosik)

navrh bol schvaleny

p. Janosik — navrhuje :ku kazdému bodu diskusiu 20 min. a diskusny prigpewtrvani
maximalne 2 min.

,za“ 6 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Oltus, p. Kristofikovap. Sewikova, p. Janosik)
»proti“: 0
,zdrzal sa“: 1 (p. Rybanska)

navrh bol schvaleny

p. Csaderova TP -pyta sagi k bodu¢. 11 su pripravené vSetky podklady na prerokovanie.
p. starosta— odpovedal, Ze je vSetko pripravené okrem ceny.

p. Kristofikova TP — pyta sa na p. Prochazkow,je to pripravené tak, aby sa dnes mohlo
rozhodndi. UZ jej to raz bolo schvalené uznesenim, Ze da jejeda za 20,- Skfm

p. starosta— odpovedal, Ze p. Prochazkova predlozila Ziadostihlasy spoluvlastnikov.

p. prednostka - navrhuje namiesto boddé. 16 — zaradi schvalenie uzatvorenia zmllav
v najomnych bytoch.

p. Rybanskd—poprosila bod interpelacie — riadngstova’.

O 17,50 sa na rokovanie dostavila p. Také&va

Hlasovanie zmenf do programu akobod €. 16— schvalenie uzatvorenia zmlav v ndjomnych
bytoch, akdbod €. 17— r6zne a akbod ¢. 18- interpelacie

,za“. 8 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Oltus, p. Kristofikovap. Seikova, p. Rybanska,
p. Takéova, p. JanoSik)
»proti“: 0
,zdrzal sa“: 0
navrh bol schvaleny

Hlasovanie o celkovom programe so zapracovanymi anami

,za“. 8 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Oltus, p. Kistofikova, p. Se¥ikova, p. Rybanska,
p. Takéova, p. JanoSik)
wproti“: 0
,zdrzal sa“: 0
navrh bol schvaleny



Do navrhovej komisie st navrhnuti : p. Kristofikov p. Takéatova, p. Sevikova

,za“ 6 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Oltus, p. S&¥kova, p. Rybanska, p. Janosik)
»proti“: 0
.zdrzal sa“: 2 (p. KriStofikov4, p. Takacova)

navrh bol schvéaleny
Za overovatd’ov zapisnice boli ukeni : p. Csaderova, p. Oltus
Za zapisovat@a : p. Eva Pavelkova
p. starosta — privital p. Patrntiaka — predsedu PD Usvit pri Dunaiji
K bodu é. 2
Kontrola plnenia uzneseni a odpovede na @& poslancov z predchadzajuceho OZ

p. prednostka — najprv zrekapitulovala schvaleny program zasadnatiarobila kontrolu
plnenia uzneseni

Uznesenie¢. 2009/15-04—- podala informaciu diadom vymahania pdadavok firmy ACR,
spomenula stavby, ktoré boli skolaudované — vomkagnisové kurty, pkgtala stanovisko
pravnika a povedala, Ze toto bude eSte raz spodersamostatnom bode dneSného rokovania,
ktory poslanci schvalili. PovaZuje tot@nesenie za splnené

Uzneseni&t. 2009/15- 09- spracovanie pripomienok ¢&mov k SAD -uzneseniesplnené
Uzneseni&t. 2009/15 -1 stretnutie dotknutych obci — T: 1.10.2009 —\jelané —uznesenie

je splnené.Uloha zaslélist na BVS je spinena, list bol odoslany.

Uznesenie¢. 2009/15-18— Fehér — LelkeSova — zabegpeie stanoviska pravnika — ku
dneSnémuitl je v plneni, nie je spracovany znalecky posudok.

Uzneseniet. 2009/15-21 zasla& vypis uznesenia na Ministerstvo ZP, MDPT a NDSlaSik

sa telefonicky MDPT, Ze tiez presadzuju varianteleay, v takomto zneni odiSiel od nich aj
list na MZP.

Uznesenieé. 2009/15-25/01- aktualizacia rozpwu na rok 2009 — p. prednostka Ziada
o predzenie terminu dd’alSieho OZ.

Uzneseniet. 2009/15-25/02- aktualizovd VZN ¢. 1/2007 o nakladani s majetkom obce — tam
je termin lerv plneni.

Uznesenie¢. 2009/12-02 -OcU bolo ulozené rokovas vlastnikmi pozemkov pod okruznou
krizovatkou. Zatii nevieme presnd vymeru, pretoze SSC eSte nema ekapiigencii
dodavatéa, spracovany GP. Nemame vymery, o ktorych je nnéastnikmi rokova -
uznesenie splnené.

Do diskusie sa prihlasili : p. Taé@va, p. Rybanskéa, p. Csaderova, p. Galansky, @il&ea

p. Takacova —chce ujasni komu bol zaslany list dadom R-7, kde bolo uvedené, Ze Obec D.
LuZn& nezastava Ziadne stanovisko.

p. prednostka — povedala, ze na Ministerstvo ZP, MDPaT SR d&@odnu di&ni¢nu
spola@nog.

p. Takafova — ¢o sa tyka dopravnych opatreni poukazovala na ay st priechodoch pre
chodcov - hlavne deti. Pyta s@®, je nové, kto v tom konal, kto rieSi, aby obec taohyda’
uzemné rozhodnutie.



p. prednostka— odpovedala, Ze p. Hajduch urgoval, Ze chybadatiska obidvoch organov.
Sama pisala na dopravnt policiu Senec, p. Kubafakati#i nevyjadril. Dalej pisala na
Slovenskl spravu ciest p. Zavadskej, kdetaiala, ¢i by sa dalo urychfi realizacia
dopravnych opatreni. ia 17.9.2009 p. Zavadska odpisala, uviedla upravemgaiet na
priechod pre peSich s ostt@kom. V cenovej drovni v roku 2007 bol rozpb 603 tis. Sk
s DPH (20.100 €) a s indexaciou na cenovu uraoe&u 2009 je to 636 tis. Sk s DPH (21.100
€). Preitala cely e-mail z DIC Bratislava.

p. Takadfova TP —povedala, Ze si paméta, Ze na niektorom sedenilmslorené, Ze ak by sa
obec vyjadrila, Ze uptia z tzemného konania, mohlo by sadiwyda’ stavebné povolenie.
Pan Zverko tiez potvrdil, ks nim hovorila, Ze sa rieSi odilmvanie z Kovéskej ulici.

p. Takacova — pokratuje a pyta sa na opravu projektovej dokumentacie, $gkpriechodu pre
chodcov z Lipnice do JanoSikovej, pretoze tam diedala, aby sa aj tento useku dopracoval.
Vyskové zameranie bolo dopracované v tejto lokalitgl tu Ziadosti o zriadenie autobusovych
zastavok. Pyta sdi sa podklady zaslali p. Zverkovi.

p. starosta— odpovedal, Ze je to zadané p. Zverkovi na spde a e-mailom poslané.

p. Rybanska— pyta sa¢i je podpisana zmluva so sp&tmg’ou Venti a¢o sa tyka piatkoveho
OZ , ¢i bol dnes podany projekt na Stadion?

p. starosta — odpovedal, Ze nie je podpisana, boli tam prigoky p. Zajtka. Tieto
pripomienky bude ich zastupca titht pravnitke a bude nam oznamené rozhodnutie. Projekt,
ktory sa tyka Stadiona bol odovzdany a odpbdestaneme do 100 dni.

p. Kristofikova —Venti nemusi deklaro¥a® mil. Sk, ale nech ndm vybuduje 2-triednu Skélku.
Treba dé do zmluvy klauzulu, nech vybuduji MS a neuvadaamu.

p. prednostka — odpovedala p. Kristofikovej — firma Venti postaw6ku za 9 mil. Sk

a ostatné doplati obec,kdudl vyssie naklady. Ziadali sme, aby nam uviegiku rozpétu.
Tiez zdéraznila, Ze v pripravenej zmluve su niektdauzuly nevhodné pre obec.

p. Kristofikova TP — navrhuje, nech sa uz zmluva podpiSe, aby smremegkali termin.

p. Rybanska TP —¢o sa tyka zmeny rozptu, teda Upravy, eSte stale nie je hotova. Navrhuje
uznesenie, aby OcU spracoval tato zmenu a abyltorizovyvesnej tabuli 15 dni.

p. Csaderovéa— pyta sa k uzneseniu, ktoré sa tykalo k zmendopinkom k cestovnému
poriadku,ci sa to stihlo eSte v piatok patjdeda eSte v aktualnom termine.

p. prednostka— odpovedala, Ze ano.

p. Galansky -pyta sagi vedia poslanci poveda pred necelym mesiacom sa sdloxeali
financie pre BMX¢i budu tieto financie alebo treba na to zabugidé mali ni€o S’'Ubené.

p. prednostka —odpovedala, Ze peniaze nie su, z podielovych diamiposielaju len 50 %.

p. starosta —doplnil, Ze k 28.9.2009 sme dostali vypis z ekorak@ho oddelenia, mame na
Ucte cca 15.995 € a zavazky obce su 142.180 €.

p. Sekikova — podotkla, Ze uz mali nigredlozené aj zmeny roz#ia aj plnenie za lll. Q

20009.

p. kontrolorka — odpovedala, Ze sa to neda v tomto termine prdldovorila o aktualnom
stave na OcU a tép pozaduje p. Seikova, nie je v silach OcU spraivi

p. Kristofikova — pretitala pripraveny navrh na uznesenie.

p. starosta—eSte predloZil interpelaciy ¢o sa tyka Orange — urobil si celt chronologiu, dlad
to p. Pech:

11.5.2006- obnovenie stavebného konania,

19.9.2006- KSU ako prislusny odvolaci Grad zamietol odvigarange a potvrdil stanovisko
SU D. Luzna o obnove stavebného konania,

O 18,30 h odiSiel z rokovania p. JanoSik

O 18,30 h sa na rokovanie dostavil p. Saféarik

6.11.2006- SU (Stavebny urad) D. Luzna oznamitatse UK verejnou vyhlaskou na
prerokovanie o obnovu stavebného konania,



2.2.2007- SU D. Luzna poziadal Krajsky stavebny tUradedgfenie lehoty na vydanie UR,
2.3.2007 — SU D. Luzna zastavii UK na navrh firmy Orange stavbu prizemnej
telekomunikénej stavby,

21.3.2007- Okresna prokuratira podala doziadanie v horeengdzeci na rozhodnutie SU

D. LuZna,

4.6.2007— &. j. 2078/2007 bol na OcU dareny protest prokuratora, ktorym namieta proti
rozhodnutiu SU D. Luzné. Prokuréator ziada napadr#bodnutie ako nezakonné ztudlebo
nahradi rozhodnutim, ktoré bude v sulade so zakonom,

17.6.2007- SU D. Luzné prerusil stavebné konanie s odovoigmeze bol proti nemu podany
protest prokuratora,

27.6.2007- navrh na prerusenie konania na podnet poslan¢oy. 2339/2007, medzitym SU
D. Luzna uz vydal rozhodnutie o preruseni stavebr@mania,

3.7.2007- SU D. Luzna nevyhovuje protestu prokuratorataveni UK a od6vailje to. Bolo
to oznamené prokurature aj Krajskému stavebnénuuwtg. 2422/2007,

Od 3.7.2007smecakali, ako zareaguje KSU,

11.8.2009 -prisiel list na OcU z KSU &. j. 3146/2009 — vratenie spisového materialu -gich
podania A 2009/345/HON.

Uzneseniet. 2009/17 — 02 k bodé. 2 - OZ berie na vedomigontrolu plnenia uzneseni
a odpovede na otazky poslancov

,za“. 8 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Oltus, p. Kistofikova, p. Se¥ikova, p. Rybanska,
p. Tak&ova, p. Safarik)
wproti“: 0
,zdrzal sa“: 0
navrh bol schvaleny

Hlasovanie za navrh p. Rybanskej — OZ uklada OcUbripravi’ navrh aktualizacie obecného
rozpaitu z dévodu kritického vypadku prijmov obce v zneyaknesenia z 2.9.2009 a predfozi
ho do finaknej komisii, rade poslancov a 15 dni pred 18. O&rewmt’ na obecnej web stranke.
T:do 7.10.2009, Zodp. : prednostka Uradu. (navrly gssomne)

O 18,50 h sa na rokovanie vrétil p. JAnoSik

,za“ 9 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Oltus, p. Kistofikova, p. Se¥ikova, p. Rybanska,
p. Takéova, p. Safarik,po p. Janosik)
~proti“: 0
.Zzdrzal sa“. 0O
navrh bol schvéaleny

K bodu é. 3
Zberovy dvor, zmena rieSenia

p. prednostka —podala podrobnu informéciu tddom tohto bodu. Zdéraznila, Ze mali by’ by
vypovedané najomné zmluvy pre Viktéria Sport teapastupeni p. Janom Galanskym na parc.
& 758/10 a Piovnym zdruzenim Usvit v zastlpeni p. DuSanom Lelogyena parcelss.
758/2,9. Az po tieto parcely by mal sid@zberovy dvor.

Prebehla nekontrolovdied diskusia bez udelenia slova medzi p. GalanskymRybanskou, p.
KriStofikovou a p. Také&ovou — nezapisala som.



p. Takacova —ziadala predloZia preitala zmluvu medzi Obcou D. Luzna a Viktoria Sport
team a PZ Usvit zond 14.12.1998. Pyta sa, ze ak sa vypoveda zmlupans:. 758/9, kde
to je?

p. Kristofikova pretitala pripraveny navrh na uznesenie.

p. Takacova —d’alej sa pyta, pt® v bode 1/b je uvedené , Ze obec uzatvori zmluvéjime,

0 vystavbe a o zdruzeni finamych prostriedkov. Obec predsa vlioZi pozemok aupést
ZOHZO povedal, ze v3etko budu financomi.

p. starosta— odpovedal, Ze Zdruzenie ako Ziadateisi deklarovavzt'ah a vlastnik pozemku
je obec, preto musi Byurobena zmluva o najme. Bital zo zmluvy jednotlivé odrazkygp sa
tykaju otazky p. Takéovej.

p. Oltus — k bodu ¢/ - p. Sarkany povedal, Ze bude vytEkmnanie na prevadzkoviéaeCi

to eSte plati?

Po dIhSej diskusii sa dohodli, ktoré body budu v né@hu na uznesenie platd.

Uzneseniet. 2009/17 — 03 k bodé. 3 - OZ schv®uje

1. vytvorenie zberového dvora na pozemku p&r@s8/2, 7, 9, 10, 11, 42, k. Q.,
Janosikova z prostriedkov ZOHZO (zdruZ. obci hoonéit. ostrova) za podmienok:

a. zment lokalitu planovaného zberového dvora z Envirofo2609 na pozemok
sitasného zberového dvora vo vlastnictve obce z domedyrieSenia
majetkovo-pravnych vtahov k planovanému pozemku. Obec Dunajska Luzna a
ZOHZO vykonaju v séinnosti bezodkladne kroky k aktualizacii projektu a
vybaveniu stavebného povolenia a k podaniu proje&t&nvirofond 2009,

b. ZOHZO pred realizaciou projektu uzatvori s obcoislpgné zmluvy — o najme,
o vystavbe a o zdruzeni finarych prostriedkov a s buduicim prevadzkoVaie
uzatvori obec a ZOHZO zmluvu o prevadzke zberodua,

c. bude uzatvorena zmluva o buduicej zmluve o prevada&eového dvora s
prevadzkovatéom - firmou ,Rimeco/K+R", upravujlica prava a povirsti
prevadzkovatéa, obce a ZOHZO pri prevadzke zberového dvorayens t
spojenymi technologickymiinnog’ami,

2. navrhy zmlav, upravujuce zmluvnétiahy v bodoch 1.b, 1.c, budu predloZzené na
schvalenie do porady poslancov. Termin: do 20.13®2Bodpoveda: prednostka Uradu

,za“ 9 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Oltus, p. Kistofikova, p. Se¥ikova, p. Rybanska,
p. Takéova, p. Safarik,po p. Janosik)
~proti“: 0
.Zzdrzal sa“: 0O
navrh bol schvéaleny

p. Csaderova — predklada navrh na uznesenie_: OZ lkda OcU pozva na radu poslancov
20.10.2009 pana Sarkanyho (navrh nebol dany pispmne

,za“. 9 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Oltus, p. Kistofikova, p. Se¥ikova, p. Rybanska,
p. Takéova, p. Safarik,po p. Janosik)

wproti“: 0

.zdrzal sa“: 0

navrh bol schvéaleny



OZ odporuéa

starostovi obce uk@’ najomné zmluvy na prengjom pozemkov, uzatvorem&smcami:
Viktoria $port — parcé. 758/10 o vymere 141 m2 alRwnicke zdruzenie ,Usvit pri Dunaji®
pod’a najomnej zmluvy uzatvorenej dad8§8 663 Obch. zakonnikana 14.12.1998 medzi
obcou D. Luzna a Fovnickym zdruzenim ,Usvit pri Dunaji“ — par&. 758/9, 758/24, 758/23,
758/22, 758/21, vytvorend GP z parcelyr58/2, vSetko v k.U. JanoSikova, z dévodu vyaZziti
uvedenych pozemkov preely zriadenia zberového dvora

,za“. 9 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Oltus, p. Kistofikova, p. Se¥ikova, p. Rybanska,
p. Tak&va, p. Safarik, p. Janosik)
wproti“: 0
,zdrzal sa“: 0
navrh bol schvaleny

K bodu ¢. 4
Schvalenie uzavretia zmluvy o dielo na vyprawanie PD na novi MS v Novej Lipnici.

p. Oltus — informoval, Ze na vystavbu novej MS v N. Lipnioml vybrany dodavate Zmluva
bola dodana a bolo by dobré to odsuhlasby sa mohlo zat’ pracovd. Je to ta isthd zmluva,
len st tam doplnené pripomienky z OZ. Zmluva jpnavena v zmysle nasich poziadaviek.

Do diskusie sa prihlasili : p. Rybanska, p. OlfusJanosik, p. Csaderova, p. Takéa

p. Rybanska —pred tyzdiom na rade poslancov bolo povedané, Ze odkedysdazMS v N.
KoSariskach, tak vtedy sa povedalo, Ze sa postasd 8kolka. Pan Oltus vybral dodavate

a zrejme aj realizatoraovej MS. Pred tyztbm priSiel dodavate ktory predloZil navrh na
vystavbu tejto Skélky z ekologického materialu -simaeho dreva. Vtedy sme poziadali firmu
0 rozpaet, ale tito ndm ho mézu predlvfak o 2 tyzdne. Pan Oltus svoj navrh predklada
preto, lebo to Ziada pre seba a svojich dodé@watdNavrhujem a Ziadam, aby bol tento bod
stiahnuty z rokovania a aby to bolo dané eSte agaraerokovanie.

p. Oltus — povedal, Zze ki je nejakd vyberova komisia aje tam p. Rybanskiélynsa
nezastni, ale potom vSetko len znehodnocuje a blokijena, ktora bola vybrata, je dobra,
zhodli sa na tom v3etélenovia komisie. Co sa tyka investora drevenej 3kdlky, je to kamaréat
p. Rybanskej, preto ona preferuje tento navrh. Bmaskoélka je za 19 mil. Sk a ta, ktora bola
vybraté je za 20 mil. Sk. Drevend je na gkach, drahé s natery na drevo. Murované stavba
ma dIhSiu Zivotnas Je nutné sa uz kotree pohné z miesta.

p. Rybanska— Ziada p. Oltusa, aby dokazal, Ze ten dod&vdtevenej Skblky je jej kamarat. Je
to nizkoenergeticka stavba a darmo sa p. Oltusiagh#&e vSetci chcu tu murovanu Skélku.
Navrhuje a suhlasi s tym, aby sa&aia k tomu vyjadrili.

p. Janosik — podotkol, Ze na prvom mieste je ZS, bude prob&mzUS, pretoze nie su
priestory — deti pribada. Nedbveruje drevenym sdavpsuhlasi s ndvrhom p. Oltusa. V obci sa
otvori Skoélka u p. Jaremenkovej, tam podjde tiekailko deti. Ak stavé Skolku, tak ukite nie
drevenu.

p. Csaderova— problém je potrebné rigSipretoze Skolka preziva z roka na rok. Vyberova
komisia zasadala, kto nepridiel, mal smdlo. sa tyka drevenej 3kolky, pyta sa, kde sa takyto
projekt da pozri& pretoze vie, Ze takato Skolka tu eSte nie je.

p. Rybansk& TP— odpovedala, Ze panely sa vyrabaju vo Sagku a v celej republike si 3
linky. Jedna z takychto Skélok sa postavila termMuorave.



p. Csaderova TP —povedala, Ze je proti tomuto experimentu, pamitZesv Radi je taka
budova a po 20 — tich rokoch je neobyVate

p. Takafova — informovala, Ze v Rakusku su vybudované takdksk@re Usporu energii.
Preo by sa nemohl@aka na ponuku, ktord maju predléziOponuje tomu¢o povedal p.
Oltus. Je za Skélku a je za to, aby sa rieSilaz $aepytala¢i projektova organizacia, ktora bola
vybrata je ta ist&o projektuje aj zdravotné stredisko v N. Lipnici.

p. Rybanska TP— povedala, Ze vystavba drevenej Skdlky m&'tdvenesiace.

p. Kristofikova —poukéazala na to, Ze hoci su tu poslanci z KoSarisk ticho, v KoSariskach
chyba Skolka tym, Ze sa tam zruSila a na byvalearalje priestor asgiona 2 — triednu.

p. Safarik — finartné prostriedky na 3kélku nie st, chceme zas&onigychli. Navrhuje
uznesenie prijg ked’ budu financie. Nie je za nova technoldgiu, alerhaje p&kat’.

V zmysle prijatého programu p. starosta vyhlasil 20,05 - 10 min. prestavku
O 20,05 sa na rokovanie dostavil p. Pech
O 20,18 h pokra&ovanie v rokovani.

p. Kristofikova pretitala pripraveny navrh na uznesenie.

Uznesenie&. 2009/17 — 04 kbodue. 4 - OZ schv&uje uzavretie zmluvy o dielo na
vypracovanie PD na MS v N. Lipnici

Za‘ 5 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Oltus, p. Krisbfikova, p. Janosik)
Lproti“: 2 (p. Rybanska, p. Sewikova)

.Zdrzal sa“: 2 (p. Takacova, p. Pech)

nehlasoval p. Saféarik

p. Kristofikova — Ziada dé do uznesenia, aby sa uvazovalo aj so SkdlkoukaSariskach

p. Rybanska — dava proceduralny navrh- zopakové hlasovanie o tomto navrhu, pretoze
p. Saférik, k€ vstupoval do miestnosti, nevedel@m sa hlasuje.

Hlasovanie za proceduralny navrh p. Rybanskej — vye uvedeny
,za“ 4 (p. Saféarik, p. Taka¢ova, p. Pech, p. Rybanska)
Lproti“. 1 (p. Csaderova) 3
.zdrzal sa“: 5 (p. Rigé, p. Oltus, p. Kristofikova, p. Sevikova, p. Janosik)
navrh nebol schvaleny
p. Saférik — Ziada d& do z&pisu, Ze hlasovanie o tomto bode bolo zmémipné.
p. starosta-— c¢ita par. 9¢l. 3 Rokovacieho poriadkuj je hlasovanie platné, Eeposlanec je
v miestnosti, ale nehlasuje.
p. Takacova—dava 2. proceduralny navrh o tomto bode opakovane hlastva

Hlasovanie za 2. proceduralny navrh p. Takéovej —o tomto bode opakovane hlaséva

,za“: 6 (p. Safarik, p. Takacova, p. Pech, p. Rybanska, p. Janosik, p. S#kova)
wproti“: 1 (p. Csaderova)



.zdrzal sa“: 3 (p. Rigd, p. Oltus, p. Kristofikova)
navrh bol schvéaleny

Uzneseniek. 2009/17 — 04 k boddé. 4 — OZ schvduje

uzatvorenie zmluvy o dielo na vypracovanie PD menMS v Novej Lipnici so spotmog’ou
mfarch s.r.o.

Za‘ 5 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Oltus, p. Kistofikova, p. Janosik)
wproti: 2 (p. Rybanska, p. Sewikova)
.Zzdrzal sa“: 3 (p. Safarik, p. Tak&fova, p. Pech)

navrh nebol schvaleny
K bodu ¢. 5
Navrh na schvalenie Statltu obecnej kniznice
p. prednostka —oboznamila pritomnych s predloZzenym StatGtom oljdariznice.
Do diskusie sa prihlasili : p. Pavelkova, p. Skeva

p. Sewikova —&ita zo Statltu kniznice —enieditate’a za vypoiiany dokument, pretoze
nevie si predstavinapr. 500 stranovu knihu adkeiekde 1 strana chyba, cell ju nahtade to
pod’a nej nelogicke.

p. Pavelkova —zaujima sa o p®t navstevnikov kniznice. Ziada predidZporovnanie
navstevnosti za minulé obdobia a teraz.Rodej by prevadzkovy¢as mal by posunuty na
neskorSiu hodinu. Mysli si, Ze skér neskorSie pdebepripadne W&r maju ¢as ludia
navstevova kniznicu.

p. Tak&fova TP — zaujima sa o get navstevnikov na internetoch.

p. Rybanska— Ziada doplni aj navstevnasinternetu.

p. prednostka — podala vysvetlenie p. Tak@ej a p. Pavelkovej odpovedaju po zistenych
skutanostiach.

Uzneseniet. 2009/17 - 05 k bodé. 5 - OZ schv&uje Statit obecnej kniznice

,za“. 10 (p. Rig6, p. Csaderova, p. Oltus, p. Kstofikova, p. Sewikova, p. Rybanska,
p. Takdova, p. Safarik, p. Pech, p. Janosik)
wproti“: 0
,zdrzal sa“: 0
navrh bol schvaleny

K bodu ¢. 6
Cerpanie vsetkych finarénych prostriedkov na rekonstrukciu, revitalizaciu

a pristavbu kultirneho strediska a o NFP z MVRR SRod z&iatku tejto investiénej akcie
dodnes



p. Rybanska — dava procedurélny navrh vypustt’ tento bod z rokovania a posuip
d’alSieho OZ.

Hlasovanie za proceduralny navrh p. Rybanskej — vy&e uvedeny text

,za“ 6 (p. Safarik, p. Pech, p. Rybanska, p. Takéova, p. Janosik, p. Salikova)
~proti“: 1 (p. Oltus)
.Zzdrzal sa“: 3 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Kristoikova)

navrh bol schvaleny

p. Takacova TP - Ziada doplni dod’alSieho OZ zoznam zavad a nedorobkov na MKS, ktore
mala obec reklamovaus dodavatka.

K bodu ¢. 6
Plnenie rozpétu obce za I. polrok 2009

p. prednostka —vyzvala p. Halana, aby predloZil plnenie roZpoobce za I. polrok 2009 a aby
oboznamil pritomnych len s novymi polozkami, pripadkde su V&e rozdiely.

p. Haldn — porovnal kapitdlové prijmy, kapitdlové vydajeeZzbé prijmy a bezné vydaje.
Kapitalové prijmy su nulové a vo vydajoch su plnga&sim % len v polozke MKS na 111 %.
V programe 11 — rekon&trukcia budovy OcU pristaaimadstavba plnenie na 104 % — tyka sa
to faktury za stavebné prace firma Skelet. Bezrppatet — tam su prijmy na 50,61 %, dane
z pozemkov na 90,92 %, najniZSie prijmy su za reh#ypriestory MKS a tieZ malé plnenie je
pri vyhernych automatockio sa tyka beznych vydajov, tie &rpané na 41,64 %, prekemie

je hlavne u polozky Studie, posudky expertizy.

O 21,13 h sa na rokovanie dostavil p. Podhoransky

p. kontrolorka - pokraiovala a podrobne ptgala a oboznamila pritomnych so spravou
o vysledku kontroly plnenia rozptu obce k 30.06.2009. Zamerala sa hlavne na Kontro
plnenia prijmovejcasti rozpdtu obce za I. polrok 2009, kontroly hospodarenizakdadania

s polfadavkami a vymahanie nedoplatkov, kontrééwpania vydavkov a fingnych operacii
rozpaitu obce a previerku fingnych vykazov o plneni rozptu k 30.06.2009. Pu#tala aj
pref’ad polfadavok a zavazkov, ktory pripravila p. Stok.

Do diskusie sa prihlasili : p. Takéva, p. Se¥ikova, p. Safarik

p. Takacova— upozotiuje na to, Ze mame uz teraz problém. Poukazujeunaradené zavazky
a eSte bude zniZzeny rozd o minimalne 16 %. K&e prijmy boli na cca 51 %, pi@ su tu
také véké zavazky, pr& sa nevykonava oprava rozhlasu, chodnika¥, Hed’ su naplnené
prijmy na 50 %, pr& nie su aj vydaje naplnené na toto percento. Praocepravu verejného
osvetlenia je vysokéislo. Material a opravy su na 6 %, ale odmeny s8h&b6. Malo by to
byt pod’a nej umerné.

p. prednostka— podotkla, Ze p. Takava si asi nevSimla, Ze z bezného razpsa dotuje aj
kapitalovy rozpoet.

p. Sexikova — pyta sa p. kontrolorkyj tato spravu dostala agtovnicka ekoném. Porovnala
niektoré rozpory medzi talfkou a spravou kontrolorky. Navrhuje ptijaznesenie, aby boli
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odstrdnené nezrovnalosti ¥tavani. ESte pripomenula, Ze evanjelicka cirkevostala Ziadne
financie na tento rok.

p. Rybanska TP —pyta sago to je prispevok na infraStruktlru vo vyske 4254

p. kontrolérka — odpovedala, Ze tento rozpis dostali od p. Stejieste v juni 2009, kde je to
vSetko uvedenéPrijmy sme ziskali na 51 % ale mame zavazky. Mglodych daniach tieto
prijmy za polrok prisli, ale od maja&ai klesa. Od jula vznikli takéto zavéazky.

Vznikla nezapisana diskusia medzi p. Takéu a p. KriStofikovougo sa tykalo projektu
Parku M. R. Stefanika.

p. Kristofikova TP - ve’a investorov hovori, Ze prispieva na infrastruktumbci, ale zistila,
Ze peniaze sa davaju na skélku. Investori davagnfiie na infrastruktaru a nie na Skélku.

p. starosta— odpovedal, Ze investori, ktori maju podpisanéuzy kde sa maju financie da
tam sa to uvedie. VSetkym, ktori si nevyhradzujiivp d& na ni€o iné, dame prispevky na
Skolku. Ti, ktori to Ziadaju dana infraStruktaru, &tuju sa tam.

p. Safarik — povedal, Ze treba upozafma to,éo sa na z&atku roka stalo. Bolo uhradenych
1,5 mil. Sk firme Skelet. Bolo povedané, Ze to atipirma Clevis. Je to proti rozpmvym
pravidlam, Ze to bolo teraz vyplatené. TaktieZ @mak na pochddzkovi strechu na OcU a pyta
sa,¢i je urobenda. Je to cca 2 mil. Sk atieto peniazazt chybajd. Vo Stvrtok bude stretnutie
s BVS adufa, Ze sa toho stretnutia¢asinia poslanci. Ak dali investori prispevky na
infraStruktdru, mali i tam, kde si oni Zelali. Teraz to az pochopilid’kdostavaju zaporné
stanoviska na napojenie sa na si€lalej spomenul, Ze organizéacie v $kolskej telémivby
mali m& svojuc¢innog’, aj kel im obec nezaplati celtiastku.

p. Takadfova ap. Rybanska —mali rovnaky nazor, aby zid@mvatd® umoznil pouziva
telocviénu, aj kel’ im obec zatiB neprispela. Obec uz vynaloZila nemalé fitran prostriedky
na Skolu, tak moéZe to vedenie pochogie obec momentalne nema financie.

p. Oltus —povedal, Ze nesuhlasi s tym, aby Skolsku tet@evuZivali Sportovci, ak nebolo za
iiu zaplatené. Ako k tomu pride ZS aby zo svojichiagé financovala prevadzku telo¢me pre
druhych.

p. prednostka — odpovedala, Ze je tam aj taky problém, Ze niéki@apr. stolni tenisti
nedodrzuju poriadok, neprezivaju sa a nereSpe&hijgluzbu, ktora tam je.

p. Kristofikova pre&iitala pripraveny navrh na uznesenie

Uzneseniet. 2009/17 — 06 k boddé. 06 - OZ berie na vedomie

PredloZené plnenie roz¢to obce za 1. polrok 2009 a spravu hlavnej kontkgld@ vysledku
kontroly plnenia rozpétu obce Dunajska Luzna na rok 2009 za obdobie & 3009

,za“ 11 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Oltus, p. Ktofikova, p. Sewikova,
p. Podhoransky, p. Rybanské, pakacova, p. Safarik, p. Pech, p. Janosik)
~proti“: 0
.2zdrzal sa*:
navrh bol schvéaleny

OZ uklada OcU
zriadit’ osobitny @et za @elom zdruzovania finamych prostriedkov pre rozvoj infraStruktury
obce — dobroviny prispevok od investorov
Termin: 01.10.2009
Zodpoveda: prednostka aradu

,za*. 10 (p. Rigd, p. Csaderova, p. Oltus, p. Ktofikova, p. Sewikova,
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p. Podhoransky, p. Rybanské, Pakacova, p. Safarik, p. Pech)
wproti“: 0
.zdrzal sa*: 1 (p. Janosik)
navrh bol schvaleny
p. starosta :pod’a proceduralneho navrhu by sme mali uktmokovanie o 22,00, ale su tu
pripravené materialy na predaj pozemkov. Navrhgfe ®to prerokowa
p. Jan¢okova — povedala, Ze poslanci neuviedli trznu cenu mdpji pozemku p. Rosskopfa

a ma obec urobeny geometricky plan.
p. Kristofikova — navrhuje to dado komisie

K bodu ¢&. 7
Odpredaj pozemku parcg. 1135/18, k. 0. N. Ko3arisk&, o vymere 326 fifVavrova)

p. starosta —povedal, Ze dnes prisiel list od p. Susta, ktonygaotny tento pozemok odkiipi
za 700,- Sk/rh. Druhy zaujemca je p. Vavrova, ktora pontka 13¥)(- Sk)

O 22,25 odisiel z rokovania p. Oltus

N&vrhova komisianavrhuje cenu pozemku 35 €m

p. Rigd —dava pozmiovaci navrh — cenu 700,- fm

Hlasovanie za pozm#ovaci navrh p. Riga — cena 700,- /m

.za“ 1 (p. Rigo)

»proti“: 0 3 3

.zdrzal sa“: 9 (p. Csaderova, p. Kristofikova, p.Sewikova, p. Podhoransky, p. Safarik,
p. Pech, p. Taé@va, p. Rybanska, p. Janosik)

navrh nebol schvaleny

Uzneseniet. 2009/17 — 07 k bodé. 7 - OZ schv®uje

predaj pozemku par€. 1135/18, k.u. Nové KoSariska, o vymere 326 maddi¢om - Ing.
Samuel Sust a manzelka Zuzana, za cenu 35,00 4/084(40.- Sk/m2)

Za‘s 8 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Kristofikog, p. Sevikova, p. Podhoransky,
p. Takéova, p. Safarik, p. Pech)
wproti“: 0
.Zzdrzal sa“: 2 (p. Csaderova, p. Rybanska)
navrh bol schvaleny

K bodu €. 8

Navrh na predaj pozemku parc¢. 1149/10 k. 0. JanoSikova, pod domom su§.533
a parc.¢. 1149/9 k. u. JanoSikova, pod domom su. 534 (Prochazkova)
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0O 22,30 h odisla z rokovania p. Rybanska

p. starosta —oboznamil so Ziad@su p. Prochazkove.
p. Kristofikova — preitala pripraveny navrh na uznesenie

Uzneseniet. 2009/17 - 08 k bodd. 8 - OZ schv@uje Ziadat&ke Anne Prochazkovey:

1. predaj pc.1149/9, zastavana plocha o vymere 108 m2 pod mgdirdomom £.534, p.
¢. 1149/10 zastavana plocha o vymere 100 m2 podmgdi domom $.533 a p<¢.
1149/6 zastavana plocha (dvor) o vymere 467m2 vJédoSikova, za cenu 1,00 €/m2
(30,126 Sk/Im2)

2. predaj pozemku p.1149/7, zahrada o vymere 318 m2, k.0. JanoSikavéenu 5,00
€/m 2 (150,63.- Sk/m2) za podmienok, Ze predmetmgmok nepreda a nedaruje tretej
osobe po dobu 15 rokov a predkupné pravo obce Bkédjuzna za tu istu cenu 5,00
€/m2 po dobu 15 rokov

,za“ 9 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Kristofiked, p. Sevikova,
p. Podhoransky, p. Takéva, p. Safarik, p. Pech, p. Janosik)
~proti“: 0
.zdrzal sa“: 0
navrh bol schvéaleny
p. starosta —spomenul eSte pozemok p. Rosskopfa. Tento bod sadatiahol do konca, bude
predloZzeny do komisii OZ a na radu poslancov.

p. starosta -

vazené panie poslankyne, vaZzeni p. poslanci, vyhlgsm dneSné rokovanie 17. verejného
zasadnutia OZ za ukorené ad’akujem za ast’.

Rokovanie bolo ukoréené dia 29.09.2009 o 22,45 h.

Zapisala : p. Eva Pavelkova v.r.

Overovatelia zapisnice: p. Alzbeta Csaderova v.r.

Ing. Eug@itus v.r.

Starosta obce: Ing. Ladislav CingeV.r.

Prednostka obecného Gradu: RNDr. IvetaRi¢ankova v.r.
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PREZENCNA LISTINA

zo 17. zasadnutia Obecného zastupitel’stva v Dunajskej LuZnej

diia 29.09.2009
1. Csaderova Alzbeta Ve 5
2. Kristofikova Méria &Wp

7 I
3. Ing. Oltus Eugen "*“_—QNA/D

4. Bc. Pech David | M W\

5. PaedDr. Juraj Janosik e PR

6. Doc. Ing. Podhoransky Peter PhD N, W /

7. Rigo6 Robert

8. Ing. Rybanska Vanda

9. Saférik Jozef T/ %

=N
10. Ing. Seveikova Alzbeta Sfereibrre /

B /L ,5,
11. Ing. Taka¢ova Eva J %

/’
Ing. Ladislav Cingel /ﬂ /j,yé /
starosta obce et/ )

RNDr. Iveta Ri¢ankova

prednostka OcU /
Ing. Sibyla Szaboova

hlavny kontrolor obce

7 3 /
y "
Zapisovatel’ zapisnice /ﬂ( |

Eva Pavelkova

" ) 7
Zadiatok rokovania: ........ .00 0.

Ukonéenie rokovania: " L. .




