Zapisnica

z 1. zasadnutia obecného zastupltstva zo dia 29. 01. 2008, ktoré sa konalo

v zasad&ke obecného Uradu

Pritomni: poslanci v pdite 11 ( vid’ prezertna listina)
starosta obce Ing. Ladislav @jel
Ing. Sibyla Szaboova — hlavikéntrolérka
ofania a pracovnici obecného Uradu ( & prezenéna listina)
Z&atok rokovania o 18,25 hod.

K bodu é. 1

Otvorenie, v@ba navrhovej komisie, ukenie overovat&ov zapisnice a zapisovail@a

Starosta obce privital pritomnych, katdtal, Ze poth prezetnej listiny je OZ
uznasania schopné. Privital p. riathie ZS v D. Luznej, ako aj v3etkych hosti a otvoril
rokovanie
1.schddze OZ v roku 2008.

Ked'Ze vSetci poslanci dostali domov pozvanky na dneSkévanie, spytal sa& ma niekto

navrhy na zmenu programu dnesSného zasadnutiadpdpeejaké doplnenie?

Ing. Tak&ova — podotkla, Ze k&e je aktuélna téma veterny park v obci, dava néabl bol

bod 17/2 — informacia o verejnom zhromazderdanlov zo da 24.01.2008, ako bad 3 za

kontrolou plnenia uzneseni.

P. Kristofikova — dava navrh b@d 13 vypustf z rokovania dneSného OZ

Ing. Rybanska — mé viac navrhov :

1/ - kel’Ze nedopatrenim z programu vypadol bod sbiwanie kritérii na prémie starostovi
obce, navrhuje ho tlako bodt. 17 ( ostatné sa budu postiva

2 | - Ziada o zaradenie bodu programu rieSenieadopj situacie na Zdravotnickej ulici ako
boct. 18

3 / - aby bolo dnesné zasadnutie OZ prerusSer&ad hod., k& nebude v uvedenotiase
ukortené

Hlasovanie za navrh Ing. Tak&ovej - bod 17/2 ako bod. 3

,za“ 8 (p. Rigd, Mgr. Plagkova, p. Kridtofikova, Ing. Oltus. Ing. Tak&ova, p.Safarik,
Ing. Rybanska, p. Pech)

.proti“: 1 (Ing. Sev ¢ikova)

,2drzal sa“: 2 ( Ing. Podhoransky, p. Csaderova)

navrh bol schvaleny

Hlasovanie za navrh p. Kristofikovej — vypustt’ bod ¢. 13 z rokovania



,za‘ 11 ( p. Rigo, p. Csaderova, Ing. Oltus, Mgr Plagkova, p. Kristofikova,
Ing. Salikova, Ing. Podhoransky, Ing. Tak&ova, p. Safarik, Ing. Rybanska,
p. Pech)

~proti“: 0

,zdrzal sa“: 0

navrh bol schvéaleny

Hlasovanie za navrhé. 1 Ing. Rybanskej - bod schvBovanie kritérii na prémie starostovi
obce, navrhuje ho dako bod:. 17 ( ostatné sa budu postiva

,za“: 4 (Ing. Takacova, p. Safarik, Ing. Rybanska, p. Pech)

»proti“: 0

,zdrzal sa*: 7 (p. Rigd, p. Csaderova, Ing. OltusMgr. Plagkova, p. Kristofikova,
Ing. Séikova, Ing. Podhoransky)

navrh nebol schvaleny

Hlasovanie za navrhé. 2 Ing. Rybanskej - zaradi’ do bodu programu rieSenie dopravnej
situacie na Zdravotnickej ulici ako b6dl8

,za*: 4 (Ing. Takacova, p. Safarik, Ing. Rybanska, p. Pech)

»proti“: 0

wzdrzal sa®: 7 (p. Rigo, p. Csaderova, Ing. OltusMgr. Plagkova, p. Kristofikova,
Ing. Séikova, Ing. Podhoransky)

navrh nebol schvaleny

Hlasovanie za navrhé¢. 3 Ing. Rybanskej - aby bolo dneSné zasadnutie OZ prerusené
0 23,00 hod., k& nebude v uvedenotiase ukodené

»za‘: 11 ( p. Rigo, p. Csaderova, Ing. Oltus, Mgr Plagkova, p. Kristofikova,
Ing. Salikova, Ing. Podhoransky, Ing. Tak&ova, p. Safarik, Ing. Rybanska,
p. Pech)
~proti“: 0
,zdrzal sa“: 0
navrh bol schvaleny

Ing. Rybanska — mala dota4,sa dobreisluje, Ze sa OZ Zéna od¢. 1 v roku 2008?
p. starosta — odpovedal, Ze sa tak dohodlo, Zedacislova'.

Do navrhovej komisii boli navrhnuti €élenovia : Ing. Sewikova, Ing. Také&fova, Ing. Oltus

p. starosta mal otazkéi, ma niekto iny navrh?
Nikto nemal iny navrh

Hlasovanie zaflenov do navrhovej komisie



,za": 10 (p. Rig0, p. Csaderova, Ing. Oltus, MgrPla¢kova, p. Kristofikova,
Ing. Salikova, Ing. Podhoransky, p. Safarik, Ing. Rybanska,
p. Pech)

~proti“: 0

,2zdrzal sa“: 1 (Ing. Takacova)

Overovatelia zapisnice : Ing. Podhoransky, Ing. Ryanska

Zapisovatd’: Eva Pavelkova

p. starosta — eSte raz privital pritomnych vo vre zasadacej miestnosti a pozdravil
vSetkych v novom roku 2008. Pripomenul, Ze ost@#@ékortilo vianotnym posedenim, kde
sa diskutovalo o veciach pracovnych a o veciadargkich spajaju. Nie je nadSeny uplynulym
rokom prace volenych predstavibe obce, vyvijali sa spory, ktoré neviedli ani logperite
obce a nadeja sa, Ze stym, Ze s@nzanové OZ v tomto roku, &ae nové obdobie.
Podotkol, Ze by sa mal kazdy odosabna OZ a v prvom rade by mali vidieohéana obce.
Vyzval preto vSetkych, aby tento rok bol iny akegechadzajuci, aby ¢hnia videli, Ze voleni
predstavitelia robia vSetko pre dobro obce.

K bodu &. 2
Kontrola plnenia uzneseni OZ

p. prednostka — previedla kontrolu plnenia uzneseni

- z ostatného 14. OZ neboli stanovené Ziadne Gktoyé sa tykali OcU

Uznesenie¢. 312/2007 — z 13. OZ - bolo uloZzené komisiam OZipravit zasady na
prijimanie zasad urbanistickych Studii do 29.008Poda jej informacii stretnutia prebehli,
ale stretnutia s architektom budd 12.02.2008 oQ7i®d. (spomenula to tak aj p.
Kristofikova)

Uzneseni&. 317/2007 — splnené

Uzneseni&. 329/2007 - uloha trvala

Uznesenig. 307/2007 z 12. OZ — bez terminu ( geodetické ezame Nam. Sv. Martina)
Stadia nam. sv. Martina iSla do komisii slcie ziska pret’ad, ktora z alternativ sa niZlej
riesi a neché zamerd

Uzneseni€. 306/2007 — splnené

Uzneseni&. 2/80/2007 z 11. OZ — splnené

Do diskusie sa prihlésili : p. Pech, Ing. Rybanska

p. starosta — opgretital z Rokovacieho poriadku pat.7, bod¢. 10

p. Pech — Ziada informaciu o pozemkoch za Skolgta gaci tam prebehlo konanie a aky je
zaver z rokovania ( Jedna sa o firmu Libris) M&k&taci obec bude musievratit’ financie.

p. starosta — podal vysvetlenie, Ze ho navsti@stapcovia investora a informovali ho, Ze
pripravuju do druhého zasadnutia OZ 3 variantgeaig a ak 1 z nich prejde, budlu sa shazi
prehodnoti navrh zmluvy. Je to v3ak v polohe ustne§,m OcU pisomne nepredloZili.

Ing. Rybansk& — mala otadzku, Ze v uzneseni z 13, @2Za tykalo organizovania verejného
zhromazdenia atanov,¢i je uznesenie opravené?

p. prednostka — odpovedala, Ze je pripravené préhadl komisiu



Ing. Rybansk& — povedala, Ze neveri, Ze je tankeo3eterejnené, ako to bolo hovorené.
Podotkla, Ze nebolo nikde v @sniku uverejnené, Ze sa bude kotaka vazna vec, ako je
verejné zhromazdenie &dnov, ale zato cela obec bola poolepovana plagdmiian@né
posedenie déchodcov.

p. prednostka — pééala z uzneseni&o je tam napisané a povedala, Ze toto uznesénie u
d’alej komentové nebude. Dalej pripomenula, Ze na ostatnom zasadnuti OZ Vgalenov
navrhovej komisie, aby sedeli spolu a riadne prakoa navrhu uznesenia. Po skeni OZ
jej maju odovzdé spracovany navrh.

p. Pech — podotkol, Ze p. prednostka malat’ doformécii, aby opravila uznesenie. On
uznesenie navrhol, odovzdal ho p.dRtavej a tA mu ho vratila, Ze si to opisala, aleorato
zneni to tam nie je uvedené.

Uzneseniet. 2008/01-02 - k bodd. 2 - berie na_vedomie - kontrola plnenia uzneseni)

,Z2a": 9 (p. Rigo, p. Csaderova, Ing. Oltus, Mgr. FPac¢kova, p. Kristofikova,
Ing. Tak&ova, Ing. Se¥ikova, Ing. Podhoransky, p. Pech)

~proti“: 0

,zdrzal sa“: 2 (Ing. Rybanska, p. Safarik)

navrh bol schvaleny

K bodu &. 3 ( povodny bod€. 17/2)

Informécia o verejnom zhromaZzdeni obanov dia 24.01.2008 ( veterny park)

p. prednostka — podala informéciuradom verejného zhromazdeniatabov, ktoré sa

konalo dia 24.01.2008 na zasatte OcU. Boli na zasadnuti zastupcovia obci Preitiehkn

a obce Cerov4, kde funguje takého zariadenie.tBaastupené aj média. Diskusia bola
pomerne bohata, zastnili sa jej obania byvajuci aj nebyvajuci v nasej obci. Boli papené
anketové listky obce, na ktorychlaadia mohli vyjadr’. Na ankete sa Zastnilo 61 0sob,

z toho 42 obanov obce, 6 poslancov a ostanychliastov v péte 13. Na anketovom listku

bolo uvedenégi je obian obce alebo nigj je za realizaciu¢i sa uprednoguje iny

alternativny zdroj ziskania elektrickej energie si myslia obania, Ze veterné elektrarne

budd finagnym prinosom pre obed sa zvysi cestovny ruch, zlepsi sa ZP v obdi, at
Celkove ho vyplnilo 35 0s6b, z toho 33 sa vyslowiéoneprijatie veterného parku.

Dnes, t. j. 29.01.2008 datfilip. Pech zhodnotenie dotaznika pripraveného iskuwp

4 poslancov - prvotny nazor &dnov olfadom veterného parku - za, proti, za referendum.
Celkom sa vyjadrilo 28 alanov, z toho za bol 1, proti veternému parku 20adéanov sa
vyjadrilo, Ze boli aj za, aj proti (3) a aj zdeeendum. P. prednostka podotkla, Ze toto bolo
z ankety nezavislych poslancov a to p. Pech, Tag&ova, p. Safarik, Ing. Rybanska.
Celkove olsanom na VZO chybali technické informacie a v posteeboli prijaté zavery
vystavby veterného parku.

Do diskusie sa prihlasili : p. Pech, Ing. Téd@a, Ing. Oltus, Ing. Rybanska, p. Galansky,
p. Georgiev

p. starosta — podotkol, Ze predtym ako otvori ikl uvedenej problematike, ma
k dispozicii materidly, ktoré usv&agu niektorych poslancov, Zze do médii nehovoriiyutu.



Povedal, Ze obec dostala 2 x ustnu informéciu léal Wind — jednu v lete a druhd koncom
septembra.

1 / - ako prva informécia prislaid 16.10.2007. j. 3426/2007 — pridelil ju vSetkym
poslancom OZ e-mailom, iba p. Csaderova ju dogtis@mne,( pretoZze nema e-mailovu
adresu)dalej bola pridelena komisii ZP, kom. podnikanigstavby, porady poslancov a OZ
V tomto materialy nas oslovuju tddom prediskutovania pripravy a moznosti realizacie
veterného parku v katastralnom uzemi Dunajské LuZnétarostaital z uvedeného
materialu a dodal, Ze je tam uvedené ...... - lolpei Vam zasielam zékladné informacie

o projekte a tieZlanok o podobnom projekte veterného parku v S&re@ toho prikladam
navrh zmluvy s vyhodami pre obec. Tento materglpstposlanci dostali domov.

2 | - dia 23.10.2007 sa konala porada poslancov — jeg@noktory si zriadili poslanci OZ.
Prejednavali sa na porade poslancov materialyekiéjdu do OZ v novembri. Prednostka
predlozila tento material, kde pod bodénil je uvedené, Ze nie do OZ. Najprv do komisii
a az v novembri do OZ.

3 / -da 5.11.2007 zasadala komisia pre hosp. spravupdbplodnikanie a sluzby —
komisia odpotia uskut@nit’ exkurziu

- tha 5.11.2007 zasadala komisia ZP — Ziada flodac ucelenych informacii dadom
VP

- tha 8.11.2007 — komisia vystavby — neodgaruybudové VP

3a/ - da 26.11.2007 — priSielalSi e-mail od spolmosti Alfa Wind —¢lanok z obecnych
novin — dostali ho v3etci poslanci

4 | -cha 27.11.2007 — v pozvanke na OZ v bode 14/5 — exkdo Prellenkirchenu — VP. Je
pripravené v navrhu na uznesenie v bode 14/5 +rirdoia o exkurzii do Prellenkirchenu — za
Ucelom ziskania poznatkov o veternom parku — beigedomie. K tomuto bodu p. starosta
predital Uryvky zo zapisnice z 13. OZ zaal27.11.2007, kto diskutoval a aké uznesenie bolo
prijaté (podk. uznesenia 327/2007 k bodul4/5). Exkurzia bola dohodnuta na 5.12.2007.
Zajazdu sa ztastnilo 14 osob.

5 / -dalej nam bol da 5.12.2007 predloZeny navrh ,Dohoda o spolufyrétira bola na
OcU zaregistrovana pad 4012/2007 #la 10.12.2007.

5a/ -da 10.12.2007 na porade poslancov bol pritomngnas) ktory doplnil informécie -
zamer vystavby VP

6 / -da 11.12.2007 — doSiel e-mailom list — RE: Z&dosgeterny park, Ze na zaklade
dopytu a ¥erajSej dohody na stretnuti porady poslancov, leapielaras podklady k projektu
veterného parku v elektronickej forme. Tuto spravuyZiadal od p. Jarasa aj p. Pech.

7 | - na zaklade toho bolo v oficialnej pozvankel4. schodzu OZ pod bod@mn20 —
Informacia o zamere vystavby veterného parkuj—3426/2007 Alfa Wind. Toto sa prenieslo
aj do navrhu na uznesenie ako informécia o zametesnvého parku — berie na vedomie.

V tomto uzneseni bolo aj, Zze OZ zvolava verejn®atazdenie akanov obce D. Luzna

a prirahlych dotknutych obci na 1€4.01.2008 o 18,00 hod. — zamer vystavby veterného
parku predloZeny spatoog’ou Alfa Wind SK. P. starosidialej¢ital zo zapisnice zo 14. OZ,
kde diskutovali Ing. Takéva, p. Safarik, Ing. Rybanska dvzapisnicu zo 14. 0Z)



k uvedenej problematik@®alej op& pripomenul uznesenie 335/2007 — OZ berie na
vedomie informaciu o veternom parku a zvolava verghromazdenie ¢hnov.

8 / Obec da 8.1.2008 zverejnila zakladné udaje informaainebovej stranke obce,
- dna 9.1.2008 — bola vyhlasovana tato informéacia \cobm rozhlase, bolo to
uverejnené na vyvesnej tabuli OcU
- dna 10.1.2008 bola pozvanka na verejné zhromazdé&ianov zverejnena na
internete.

Pan starosta zdoéraznil, ze tymto pini fufs ktory dal na verejnom zhromazdenéarov,

kde chce dokazraze nikdy nechcel podpisamluvu bez prerokovania v Oalej uviedol,
Ze p. Pech a Ing. Rybanska zavadzali veréjsasjim vyhlasenim a nehovorili pravdu.

Ing. Rybanska TP — upozornila p. starostu, Ze Vyalgeden dokument z novembra a to z
10.11.2007. Je rada, Ze sa teraz dolao vyjadrenia jednotlivych komisii. Podotkla, ze

v materialoch obdrzali ndvrh na schvalenie vystaxvdtgrného parku. F@akovala p.
starostovi za informécie, ktoré podal, pretoZ&amiia neboli informovani a az na ich natlaky
to bolo uverejnené.

p. Pech TP — podotkol, Ze iSlo o navrh pozvankg3a0Z, kde bolo schvalenie zameru.

p. starosta — opaupozornil, Ze obidvaja poslanci aj p. Pech a fhdRgka zavadzaju, nech si
nemylia oficialnu pozvanku na OZ s pracovnou pokeéama poradu poslancov. Poslancom
ide inak Stylizovana pozvanka na OZ. Ak by sa kjdaon pozvanka dostala, je na OZ ako
vypracuje uznesenie. Znovu zopakoval, Ze by nepatipiDohodu o spolupraci“ bez
uznesenia OZ.

p. Pech — povedal, Ze je pravda, Ze na poradenmusiaa davaju materialy, ktoré potom idu
na prerokovanie do OZ. Verejné zhromazdenie prebelelviedalSi postup, aky je zamer,
ako chce obec postupav@ovedal, Ze nardZzame na zmluvu s investorom & siy%e by
sme ju nemali podpisovaTento investiny zamer by mal k/najskér prediskutovany

s olranmi. Seriozny pristup je diskusia, zaver diskbsi® ano alebo nie a potom by mali
byt robené zavery. Zmluva, ktora bola zaregistrovan®oU iSla do OZ, investor ju chce
podpisd a investor prehlasil, Ze bez zmluvy s tym pokre nechce a zvazi svojialSiu
pracu. Informéacia a zmluva je kaZzdédguéné. Investor uvadza, Ze ma zaujem, Ze bez
zmluvy a bez zmluvného vahu sa mu nevyplati spolupracévlvestor sa po tretie
vyjadril, Ze tG zmluvu potrebuje a chce ju. Pyda sky bude zaver oba#, obec chce ta
zmluvu aci ju podpori.

Co sa tyka verejného zhromazdeniganov navrhuje, aby anketu, ktort dnes predloZili
nezavisli poslanci dali do uznesenia, Ze to berieaneedomie. Je to vysledok verejného
nazoru obanov. Navrhuje aj znenie do uznesenia. (Je zahwutéeseni)

V suvislosti so zmluvou sa pyta, aky butkdSi postup.

p. starosta - opdpripomenul, Ze sa vyjadril - ... na 13. zasad®Z zapisovatika
zachytila jeho nazor a na svojom nazore trva. Radlate investor méze nid 0 navrhov, ale
len ten je dblezity, ktory schvali OZ.

p. Csaderova TP — povedala, Ze fange dolezité stanovisko ¢anov. Pripada jej, Ze to
nezavisli poslanci zbytoe podkladali. Nikto z poslancov nezdvihne ruku’ ke nie je
prediskutované s éanmi. Zda sa jej, Ze nezavisli poslanci sa chcidwyjadrenim
zviditel'nova’. Zbytane sa tu o tomto hovori uz pol hodiny. Opakujetékego isté. Ani p.
starosta bez OZ nemdze tento dokument podpisa

p. Pech — poksauje v diskusii, aj k& mu nebolo pridelené slovo.

Ing. Oltus — podotkol, Ze Kev skratke zhrnigisla do podnikatiského zameru, za 18 rokov
ked’ to rozpdita, tak vychadza na &éna 1,- Sk na dee Pod’a neho je to pre @¢hna stratova



zélezitos. Obec Cerova iSla do toho s inym zamerom, chiedorzarobf’ a aj ziské. Je to
absolltne nevyhodné pre obec, pdjdu ceny pozemailoy zhorsi to ZP, dt

Ing. Rybanska TP — mysili si, Ze p. Oltus nema dotiodmacie, potla nej sa to netyka len
ob¢anov naSej obce.

p. Pech TP —navrhuje postup vyjasaida ho na vedomie investorovi.

Ing. Tak&ova — podia nej najvaznejSou otazkou preiaba je, Ze to eSte nie je celkom
zdokumentované. Nepovedali sa naklady, ako ndjttupdalej aky je to zaber tzemia.

18 veternych elektrarni je obrovska plocha, mozhdd. V okoli Bratislavy je potrebné riési
hlavne agroturistiku. Obec zaviazala investoraryjktma za hradzou vybudotahriska pre
agroturistiku. Na takyto zamer by mal investdadia’ priemyselné oblasti. Podala podrobnu
informéciu, aky ma dopad na obyviie a okolie vystavby takejto elektrarrigalej podotkla,
Ze sa jej nepdlo, ked’ ju na verejnom zhromazdenid@mov p. prednostka 5 x prerusila ako
poslankynu a ma otazku, kto pripravil navrh naasenie k dneSnému OZ.

Povedala, Ze t@o je pripravené k tomuto bodu v navrhu na uznegeslianci nenavrhovali.
Navrhuje, aby sa na zaklade anketoveho listkikikmli za, kdki boli proti a kd'ki za
referendum, a aby to bolo zverejnené v tomto uzriegéada to dopini. Méa otazkugo
znamena, ze OcU spracovaistopis zaznamu z verej. zhromazdenidasiov.

p. prednostka — odpovedala, Zze OcU Zatjaracovava zapisnicu z tohto zhromazdenia.
Ing. Tak&ova — podotkla, Ze mdZze to theplyv na cenu nehnuteosti. Silny vizualny vplyv
to ma az na 15 km.

Ing. Sexikova TP — poprosila poslancov, aby sa tu neprexalit Ziada vysvetlenie,
oh'adom vzorky, ktoré oni uvadzaju, aké % tvoria gatkych obyvatov a nielen na tych,
ktori vyplnili anketovy listok a mysli si, Ze jeaka mala.

O 19,25 hod. opustil rokovaciu miestnasp. Safarik

Ing. Podhoransky — povedal, Ze sa tu hovori o mémanosti. Verejnastreba informova
Nemdbzeme vSak zabezpg& ¢i na inom mieste chotara, v inej lokalite takateesticia
nevyrastie.

Ing. Rybanska — poukazuje, Ze nedostala odpgreio v luznianskom Okasniku nebola

o tomto Ziadna informacidalej podotkla, Ze v tom defilé, ktoré tu bolo ponuté vynechali
informaciu p. Jarasa, ktory ju podal 10.12.200&®napriek tomuto ste p. starosta nedal
vysvetlenie: - zhoda nahodhal 10.12.2007 bola zaregistrovana Dohoda o spolijmato

ste ju pridelili do porady poslancov, peeto neslo do komisii ako ostatné materialy, na to
sme nedostali odpowe Navrhla pozmgujuci navrh do uznesenia k tomuto bodu

(p. Rybanské&ita svoj navrh do uznesenid)alej suhlasi s p. poslancom Pechom, ako sa bude
d’alej postupovév tejto veci.

p. starosta — odpovedal, Ze v zmysle Rokovaciehiaglial ju Ziada, aby tieto otazky dala
pisomne a bude jej odpovedané pisomne a ak méémajadny navrhy na uznesenie, nech to
tiez da pisomne.

p. Pech TP — k tej formulacito mala materiél p. prednostka, chce len upresdsia, aby

boli spravne. ( tykaju sa ankety)

p. Galansky — v jeho diskusii sa chce utr&tiexkurzii v Rakusku. Chce sa opyta

p. Tak&ovej, pr&o sa ho opytala v Rakusku, Ze akym pravom sa @tadoa exkurziu
adruha otazka je na p. Rybansku, ktora ho votoltvr napadla, Ze p. Galansky bol
v Rakusku. Ziada, aby sa vysvetlilo, ako sa tanadicaj ini, ktori tam boli.

Ing. Tak&ova — podotkla, Ze tite si to zle paméaté, Ze ona mu nepovedala, Zasakam
dostal, ale sa pytala, Ze ako sa dozvedel, Ze sakuaziu ide. V Zziadnom pripade vraj
nepovedala, Ze akym pravom.



p. Galansky pokraval vo svojom diskusnom prispevku a podotkol, ielve poslankyne su
dve urazené Zeny v obci. Povedal, Ze on s jehmoodirobil pre obec ¥a a oni len
zavadzajl'udi v obci a cela dedina je v rozbroji. Nech si gsla, Ze len oni dve née robia.
Ing. Rybanska TP — pripomenula, Ze dufa, Ze si oEike ona poziadala investora, aby bola
eSte jedna exkurzia.

p. Georgiev — povedal, Ze mozno si vSimli, akauksk prebehla na internete. Sam dospel
k nazoru, ze firma Alfa Wind dala drzu ponuku.d@oénuka, ktora nie je vyhodna pre obec.
Nech firma pride so seriéznou ponukou.

O 19,55 hod. p. Takavacita zakladny navrh na uznesenie, ktory bol priprgy
predkladatéom
Do toho vstapila Ing. Rybanska, ktafida pozméujuci navrh uznesenia, ktory ma uvedeny
v piatich bodoch — berie na vedomie

- Ustne podanu informaciu o VZO 24.1.2008 o zamestawpy VP v D. Luznej

- 7e OcU spracovava zaznam v VZO

- intenzivnejSie zazneli pripomienky k nedostatkunteckych informacii o projekte

- Ze z 28 pisomne prezentovanycliarov D.L. sa proti investnému zadmeru

vyjadrilo 20 a za konanie referenda 1@atov

- ze investor suhlasil s uskdtenimdalSej exkurzie do Prellenkirchenu pretabov

- D. Luznej.
Toto podala Ing. Rybanskéa ako alternativny naerluzhesenia
Ing. Tak&ova — podotkla, Ze navrhova komisia si tento n@viRybanskej osvojuje.
p. starosta — povedal, Ze najprv da hlasavaavrhu predkladaite, kel ho nestiahne este
pred rokovanim
p. starosta — mal otazku na p. Té&kdl, ¢i ma pozmeujuci navrh k navrhu, ktory pééala za
navrhova komisiu. Ak tento navrh neprejde, da hlasoza alternativny navrh Ing.
Rybanske,.
Ing. Rybanska <ita z Rokovacieho poriadku, vraj aby mohol p. sead’'udne spé.
p. Kristofikova TP — podotkla, Ze p. Rybanska negrevdu, pretoZze p. Takdva uz jeden
navrh preitala.

O 20,05 hod. opustila rokovaciu miestnasMgr. Pla¢kova

Uznesenie&. 2008/01-03 k bodué. 3 — berie_na vedomie_(Ustne podani informéciu

o verejnom zhromazdeni &mov dia 24.01. 2008 vo veci prerokovania navrhu zameru
vystavby veterného parku v D. Luznej s tym, Ze zd@kdade anketoveho listka bolo za invest.
zamer 5 obanov, proti bolo 23. Na zaklade podpisového harku)

,za“: 5 ( p. Rigo, p. Csaderova, p. Kristofikova, hg. Se¥ikova, Ing. Podhoransky)
~proti“: 0
,Zzdrzal sa“: 4 (Ing. Rybanska, p. Pech, Ing. Oltusing. Takacova)

navrh bol schvaleny

Kbodu¢. 4 0(20,10 hod.)

ZS D. Luzna — ziadao finanéne prostriedky na rekonstrukciu a odstraneni
najvaznejSich nedostatkov ZS Dunajska Luznag( j. 4122/2007)
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p. prednostka — oboznamila s obsahom uvedenejstiakitor( podala riaditéa ZS

D. Luzna. V materiali je uvedené, ktoasti objektov ZS vyzaduju prvoradd a nevyhnutni
rekonstrukciu. Su to: - okna aich vymena za plgste bloku A, rekonStrukcia celého
kanaliz&néeho potrubia, ktoré je v havarijnom stave, rekah&ia diewenskych toaliet

v B-bloku. Zaroveé Ziadaju poskytnutie finamych prostriedkov na rekonstrukciu uvedenych
asti objektov ZS aich zahrnutie do rozpona rok 2008 a taktiez o presun fisapch
prostriedkov 1mil. Sk z roku 2007 aemych pre Skolu do roku 2008. P. prednostice]
preditala vyjadrenia z komisii a to komisie stavebskplskej a podnikatskej.

Do diskusie sa prihlasili : Ing. Tak@va, p. Pech, Ing. Rybanska, p. Kristofikova,
PaedDr. Slobodnikovéa — riad. ZS

Ing. Tak&ova — podotkla, ze doteraz sa OcU nepodarilatzi§t sa daji vstupné analyzy,
¢i sa da poziadana rekonstrukciu a K&o stala tato vstupna analyza.
p. prednostka — odpovedala, Ze vstupna analyzatjd’,zco sa tyka Skolstva. Ona nema
informaciu, Ze by sme niekomu platili za vstupnalynu.
Ing. Rybansk& TP — povedala, Ze sa jej nezda, ietbyrobil p. Slaby zadarmo. M& otazku,
korko to bude sté Dalej ma otazku, na K&o je podpisana dohoda.
p. Pech — povedal, Ze v ndvrhu na uznesenie je®m@mnie projektovej dokumentacie na
vonkajSiu kanalizaciu a na diganské toalety. Ma otazkdj len o tomto budu hlasovaa
0 nicom inom.
Ing. Rybanskéa — spytala sa k listu riatkie ZS na priority,éi to ma chapétak, ako je to
v liste, teda v Ziadosti uvedené?

— presne Ziadaju presun finarprostriedkov 1 mil. Sk, n&o si to predstavuju a n#@

by to pouzili?

PaedDr. Slobodnikova — podala podrobnu informadivddenej Ziadosti. Podotkla, Zedke
mali stretnutie na porade poslancov vyjadrila $a & by chceli vymeniokna v bloku A
(budova pri najomnych bytoch), v bloku B (budovde e umiestnena riadliea Skoly)
a Vvtelocvéni vymena okien v bloku C (Skolsky klub deti alSka jedal&), tam vymena
nie je momentalne nevyhnutna.
K bodu¢. 2 Ziadosti o rekonStrukciu kanaléreeho potrubia — to je havarijna situacissto
sa kanalizacia upchava, voda presakuje do blokun&pasledy bolo potrubi€istené
12.12.2007. RekonStrukcia déewnskych toaliet v B-bloku, mali by sa vymeémiiry az po
budovu. Financie z2 % dane by pouZili na nadkugyob lavic, ktord su nielen Vmi
poSkodené, ale maju vyrazny nedostatok lavic séjedd’kosti. 1 mil. Sk bol uteny na
projektovii dokumentaciu, ale ma informacie, Ze fiesky z EU bud(, ale mimo
Bratislavského kraja. Navrhovala, aby sa 1 nmklp8uZil na vymenu okien v prvej budove
z troch stran. To iba v pripade, ak by sa ten 1 8kldal do rozp&iu. Bola by rada, pretoze
¢im viac prostriedkov dostanu, tym lepSie.
Ing. Rybanska TP — navrhuje ptijaznesenie, Ze OZ nesuhlasi s podpisanim zmluug’ - v
navrh:
OZ nesthlasi s podpisom zmluvy na dodanie PD na gekt Rekonstrukcia ZS
z eurofondov od dodavatka Ing. Lehotsky, Abraham
p. Pech TP - dladne spracovania PD za 970 tis. — mdZzeme prevas z tej PD, ale firma
sa opiera o ustnu dohodu, méZeme preWiiao kanaliz&cii
p. starosta — vysvetlil, Ze prace, ktoré firmahileona zaklade Ustnej dohody uz zhodnotila a
vy¢islila a fakturacia je uz na OcU . Nevie spamaétiquia’, kol’ko to presne je.
Ing. Tak&ova — podotkla, Ze Zivot ukazal, Ze 1 mil. Sk jér@oné investowado vymeny
okien, aj opravu toaliet, prihovara sa, aby sa@nékruovala cela kanalizacia v bloku A aj B.



p. starosta- zrekapituloval celu pracu komisier&toola uéené na to, aby zistila, aké zavady
je potrebné odstimva’ v ZS. Tato komisia bola zobrana na vedomie, usobibhliadku,
zatala pracové a z 2 projektantov vybrala jedného a vSetci snoéi za to, aby pracovali na
tychto pracach. Do tohto vstupila diskusiou v dobip. Takéova,co je dobré a ja som tieto
prace zastavil. Oni uz medzitym urobili nejakécgerafaktira za ne je tu a oni ju Ziadaju
zaplatt’. Suhlasi s p. Pechom, kanalizaciu by sme si aigédna, suhlasi s p. riadit&ou,
ale sa pytaco z toho vyberieme a to im musime zalati

p. Pech TP — podotkol, Ze preto by sme mali osl®dte aspd 2 firmy, aby sme
kvalifikovane zistili cenu, aby sme to nepreplatili

Ing. Oltus — povedal, Ze ak firma dala fakturaonali dolozi’ aj zoznam vykonanych prac.

p. Kristofikova — podotkla, Ze botdenkou tejto komisie, mali by sme poztiprojekt, ktory
nam predlozili na kanalizaciu a toalety a mali loyesto odsuhlagj aby tieto prace Zzali.
Povedalo sa, 7e sa budu déavaejaké prostriedky z EU. Pbal nej sa da dite s nimi
dohodnii a predovsetkym je potrebné postciennik projektovych prac.

(Text do navrhu na uznesenie doplnila p. Kristofika p. Pech )

Uznesenie¢. 2008/01-04 Kk bodw. 4 (20,35 hod. ) - uklada( ZS D. LuZna — Ziadds
o finartné prostriedky na rekonstrukciu a odstranenie wajadejSich nedostatkov ZS
Dunajska Luznd)

(pbvodné uznesenie)

,2a" 9 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Kristofikova, hg. Takatova, Ing. Oltus,
Ing. Setikova, Ing. Podhoransky, Ing. Rybanska, p. Pech)

~proti“: 0

,Zdrzal sa“: 0

névrh bol schvéaleny
Ing. Rybanska <ita navrh na uznesenie v bode (OZ nesuhlasigigmd zmluvy na
dodanie PD na projekt RekonsStrukcie ZS z euroformtbdodavatéa Ing. Lehotsky,
Abraham)
p. starosta — sa pyta p. Rybanskefjen projekt videla, kde bola pristavba
Ing. Rybanska — odpovedala, Ze nie, pretoze jejduali.
O 20,40 hod. opustila rokovaciu miestnasp. Kristofikovéa
Hlasovanie za navrh uznesenia, ktory predklada IngRybanska
»za“: 3 (Ing. Takagova, Ing. Rybanska, p. Pech )
~proti“: 5 ( p. Rigo, p. Csaderova, Ing. Oltus, Ing. Sewikova, Ing. Podhoransky)
,Zdrzal sa“: 0

navrh nebol schvaleny

p. Pech TP — dava pozmeujuci navrh, aby sa v odcitovanom uzneseni uviedido
zatvorky blok A a B
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Uznesenie¢. 2008/01-04 k bodw. 4 (20,40 hod. ) - uklada ( Obecnému uradu
prednostne da spracovd PD na rekonStrukciu vonkajSej kanalizacie a kaaale
v diewenskych toaletach v blokoch ,A“ a ,B" (osobitny w@s pre vnuatorné rozvody) pkad
cennika pre projektoveé prace

(doplnené uznesenie)

,za": 8 (p. Rigo, p. Csaderova, Ing. Tak&ova, Ing. Oltus, Ing. Sevikova,
Ing. Podhoransky, Ing. Rybanska, [?ech)

~proti“: 0

,Zzdrzal sa“: 0

navrh bol schvéaleny
Hlasovanie za zru$enie pdvodného uznesenia_- ukéadq ZS D. Luzna — Ziaddw finartné

prostriedky na rekonstrukciu a odstranenie najzéedich nedostatkov ZS Dunajska Luzna)

,za": 8 ( p. Rigo, p. Csaderova, Ing. Tak&ova, Ing. Oltus, Ing. Sevikova,
Ing. Podhoransky, Ing. Rybanska, [rech)

~proti“: 0

,Zdrzal sa“: 0

K bodu €. 5 (20,50 hod. )

Navrh zmluvy €. 1 o uzatvoreni buduicej zmluvy o prevode majetku a obec —
komunikéacie a verejné inz. siete ¢{. j. 3755/200/ Medeus s r.0.)

p. prednostka - pritomnych oboznamila s uvedenyateridlom, préitala aj stanoviska
jednotlivych  komisii a to komisii podnikania, vgsby, finanej a stanovisko z porady
poslancov.

O 20,50 hod. sa vratila na rokovanie p. Kristofikoa

Do diskusie sa prihlasili : p. Pech

p. Pech — ma otazkdi je to bezplatny prevod?

p. prednostka — ogédpreiitala znenie navrhu Zmluwy 1 - previes kipnou cenou
5.000,- Sk do vlastnictva obce

p. starosta — pripomenul, Ze to bolo prerokovam@aorade poslancov

Uznesenieé. 2008/01-05 k bodw. 5 - suhlasi Navrh zmluvy¢. 1 o uzatvoreni budicej
zmluvy o prevode majetku na obec — komunikacierajué inz. siete (spol. Medeus s r.0.)

,Zza“. 9 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Kristofikova, Ing. Takéova, Ing. Oltus,
Ing. Salikova, Ing. Podhoransky, Ing. Rybanska, p. Pech)
~proti“: 0
,Zzdrzal sa“: 0
navrh bol schvaleny
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p. Kristofikova dava navrh na 10 min. prestavku — ¢ 21,00 hod.
Je vSeobecny suhlas

Kbodu¢. 6 (21,10 hod)

Navrh zmluvy¢. 2 o uzatvoreni budicej zmluvy o prevode majetkna obec —
vodovod, kanalizacia, préerpavacia stanica (€. j. 3756/2007 Medeus s r.0.)

p. prednostka — predlozila uvedeny material. e tsté ako v predchadzajucom bode,
previes s cenou 5.000,- Sk do vlastnictva obce
Do diskusie sa nikto neprihlasil

Uzneseniet. 2008/01-06 _k bod&. 6 - suhlasi_Navrh Zmluvy¢. 2 o uzatvoreni buducej
zmluvy o prevode majetku na obec — voda, kanakizgo&erpavacia stanica (spol. Medeus)

,za". 9 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Kristofikova, Ing. Takéova, Ing. Oltus,
Ing. Salikova, Ing. Podhoransky, Ing. Rybanska, p. Pech)
~proti“: 0
,2drzal sa“: 0
navrh bol schvéaleny

K bodu ¢.7

Ziado® 0 prevzatie sieti do majetku obce — kanalizaciapda, komunikacie, verejné
osvetlenie, lokalita Zernovt (€. j. 3772/2007, spol. Lipo)

p. prednostka — pritomnych oboznamila s uvedenyntemadom, preitala aj stanoviska
jednotlivych komisii a to komisii finamej, ktor4 uvedené prevzatie neodgar@ komisii
dopravy, ktora tak isto neodp@aiuvedenej Ziadosti vyhovie

p. starosta — podotkol, Ze sa prilddk stanoviskam komisii. Na uvedenej stavbe phebie
stavebny ruch aj v zime, su porusSené inzZiniersi&tesi Vyvody plynu su ztené, taktieZ aj
kablova televizia, dopravné kg, ktoré boli osadené su zené€, je 3 cm vrstva blata na
ceste, af. Konstatoval, Ze je to otrasneé.

Navrhuje prevzi@aZz po vybudovani tejto lokality.

O 21,15 hod. opustila rokovaciu miestnasp. KriStofikovéa
Do diskusie sa nikto neprihlasil
Uzneseniet. 2008/01-07 k bodw. 7 (21,20 hod.) - nesuhlasiiados’ o prevzatie sieti

do vlastnictva obce — kanalizacia, voda, komuniaeerejné osvetlenie, lokalita Zerndvi
(spol. LIPO)

,za“ 7 (p. Rigd, p. Csaderova, Ing. Takéova, Ing. Oltus, Ing. Sevikova,
Ing. Podhoransky, p. Pech)

~proti“: 0

,Zzdrzal sa“: 1 ( Ing. Rybanska)

navrh bol schvaleny
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K bodu é. 8

Navrh dodatku€. 1 k nagjomnej zmluvee¢. 5258 o prenajme pbnohospodarskej
pody (¢&.J. 404/2008, PD Usvit pri Dunaji)

p. starosta — oboznamil pritomnych s obsahom uvédehodu a konStatoval, Ze sa podrobne
uvedeny bod prejednaval na porade poslancov. Téwl peitomny iba Ing. Podhoransky.

Do diskusie sa prihlasili: Ing. Rybanska

Ing. Rybanska — mala otazku, Ze’ko z tejto plochy, ktora ubudla pribudne na IBV?

p. Patritiak - predseda Faohospodarskeho druzstva Usvit pri Dunaji — obozha
pritomnych, Ze je to na zaklade presnej vymery,gkbmla urobena v januari 2008. Je to
konfrontované s Ortofotomapou a zistilo sa, Zeagtizaradené aj parcely, ktoré
po’'nohospodarske druzstvo nevyuziva. Mali by plin za vymeru, ktord PD uziva. Na PD
Usvit pri Dunaji bola vymery porovnavaj pracovnika OcU Ing. Ja¥okova, s ktorou to

bolo odsuhlasené.

p. Pech TP — mal otazkti,sa to robi spatne za rok 20077

p. starosta — odpovedal, Ze ano, pretoze tak sangi@mné za podu.

Ing. Sewikova — navrhuje, aby sa upravilo pripravené uzmesgkrati’ text)

Uzneseniet. 2008/ 01-08 k bodé. 8 (21,30 hod.) - schWaje - (Navrh dodatkw. 1
k najomnej zmluve. 5258 o prenajme pinohospodarskej pody (PD Usvit pri Dunaji)

,za": 8 ( p. Rigo, p. Csaderova, Ing. Také&ova, Ing. Oltus, Ing. Sevikova,
Ing. Podhoransky, Ing. Rybanska, [rech)

~proti“: 0

,Zdrzal sa“: 0

navrh bol schvaleny

K bodu é. 9

Ziados’ o odpredaj pozemku parc.¢. 181/4 k. 0. Janosikova ( pri trafostanici) za
Uc¢elom zriadenia autobazéaru a predajne novych nahradych dielov (€. j. 3857/2007,
Brand)

p. prednostka — predlozila Ziados odpredaj pozemku a predlozila stanoviska komisii
Komisia podnikania neodpafia odpred&, komisia finakna neodportila odpredd,
komisia dopravy suhlasila s odpredajom a komisistasby neodpokia uvedeny pozemok
odpredd.

p. starosta — povedal, Ze ako bol informovany,daboducich investorov dhdom vystavby

v okoli tohto pozemku, prikiga k stanoviskam troch komisii. Mysli si, Ze pozerbgkmohol
byt’ lepSie vyuzity v budicnosti ako néaly autobazaru.

p. Patrtiak — potvrdzuje slova p. starostu, informoval, jéepodpisana zmluva o buducej
zmluve s firmou, ktora tam chce stévaolyfunkiné domy. Investor planuje preveifito
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lokalitu v aprili 2009. Z toho dévodu neodp&alpredé pozemok pri trafo, a navrhuje
pockatr’, aké budu aktivity na pozemku terajSej strojosggnici.

O 21,35 hod. sa vratila na rokovanie p. Kristofikoa
Do diskusie sa prihlasili : Ing. Takdva, p. Rigo

Ing. Tak&ova — mala pripomienku, Ze nevie fwesa spaja pozemok pri trafo s pozemkom
PD Usvit pri Dunaji. Je dobre, ak tam bude postéwsrio vyhodné, ale aby to bolo v stlade
s UP. Stadia p. Brhela nebola schvélena, je poégbprepracova Velké negativne ohlasy
boli na takéto viké stavby¢i takéto pripomienky platia aj na tato lokalitu.

p. Rigdb — povedal, Ze na porade poslancov nebdio Jévrh je, aby sa tato Ziados
neuzatvorila, navrhuje rokovaso zaujemcom, aby tam nebol autobazér, ale npprdaia
nahradnych dielov. Podal informéciu, Ze &o,sa teraz ohradzuje na Vagkej parcele bude
predaj zahradného nabytku. Neodger@ito Ziados uzatvort, ale eSte ptkat’. MoZno obec
by mohla poveda ¢o by sme tam chceli nia

p. starosta — podotkol, Zze p. Csomor podal Ziddasoplotenie¢o aj dostal, ale obec nema
informacie,¢o tam bude.

p. Kristofikova — k STS — povedala, Ze pred komisiystavby sa na tento pozemok
informoval p. Poléek. Bola mu podana asi taka informacial’aeia sa buria proti vyskovym
domom a on povedal, Ze,&kenu obec ten jeho zamer tam nepovoli postaai Stvrty krat,
tak odstupi od zmluvy.

p. Patrigiak — reagoval na p. Takdvu, Ze nehovoril, Ze je to hotova vec, ale jepuslancov,
¢o tam schvalia. K& p. Pol&ek zmluvu o budlcej zmluve s PD Usvit uzatvarshimovali
sme sa,¢o tam chce stava Objasnil tiez, Ze PD je vlastnikom chodnikagného pasa a aj
¢ag cesty. Jedna sa o cca 800.®D ma zaujem o pripadni vymenu.

p. Kristofikova — len podotkla, Ze obec ma pozerapk predu, aj v zadu. Nebolo by dobré,
keby tam stéli vysoké domy, su tam zahrady primogch domoch.

p. Pech TP — mysli si, Ze sa odihm z témy.Co sa tyka invest. zameru, aZ to predloZia, bude
to prerokované v komisiach. Potom by sme to makitia pal’akoval p. predsedovi PD za
inform@ciu.

p. Kristofikova — podotkla, Ze bol prig, Ze do 7.2.2008 bude predlozeny IZ.

p. Rigd — dava proceduralny navrh, aby sa dnesntotaehlasovalo.

Uznesenied. 2008/ 01 — 09 k bodé. 9 (21,45 hod.) - nesuhlasi Zfados’ o odpreda;
pozemku parcé. 181/4 k. U. JanoSikova ( pri trafostanici) z@&lam zriadenia autobazaru
a predajne novych nahradnych dielay {. 3857/2007, Brand))

,za“: 7 (p. Csaderova, p. Kristofikova, Ing. Tak&ova, Ing. Oltus, Ing. Sevikova,
Ing. Podhoransky, p. Pech)

.proti“: 1 (p. Rigo)

,2zdrzal sa“: 1 (Ing. Rybanska)

navrh bol schvaleny
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K bodu é. 10

Vyhlasenie investora o Uhrade prispevku naogiansku vybavenos obce
(€. ). 3901/2007, spol. Venti)

p. prednostka — podala informaciu’alom uvedeného materialu

p. starosta — doplnil p. prednostku a obSirne podatmaciu oliadom investinej vystavby
firmy Venti, kde v ich projekte je polyfudky dom, kde v strede by malatbyaterska Skola.
Je pripravena ramcova zmluva o spolupréci na vigsté/— triednej MS o kapacite 36 deti.
Pod’a ich prepétu kapacita skélky nebude postaa’, pretoze poth paitu obyvat&ov, ktori
tam budud byvé, to neposté ani pre nich. UvaZuje sa preto, aby sa tam vybaldo3- triedka
a naviac naklady by hradila obec. Inym slovom pawed ak chce obec zriddriac ako 2 —
triedku, musi zdruZifinantné prostriedky. Materialy s pripravené na podpia Uzemné
rozhodnutie, ale dal im p. starosta na vedomiesdaecova zmluvu by mala obec podpisa
pred vydanim stavebného povolenia.

Do diskusie sa prihlasili: Ing. Takdva, p. Pech

Ing. Tak&ova — poukazala na to, Ze za kratku dobu sa $okab vea Stadii, ale takéto
uznesenie, aké je pripravené v navrhu sa neprij@malu inych investorov. (....splnomage
starostu obce na uzavretie zmluvnéhtet)

p. starosta — pripomenul, Ze on sa ddoho nehrnie, méze tu zmluvu podpisaj ona.
Preiital len poznamky, ktoré si zapisal. Povedal, Zglggai mdZu odsuhlasize OZ si to
berie na seba, on bude len straSne rad. Zmluva mé&é&oc aky nazov. Dodatok mdzetby
uplne iny, toto je len jeho nazor. Podotkol, Zaedsobuje pravo, ktoré mu neprinalezi.

Ing. Tak&ova — povedala, Ze nehovorila, Ze si osvojuje prdeovSak napisané v navrhu na
uznesenie, Ze Vas splnoniogeme na uzavretie zmluvnéhotahu o pouZiti prispevku so
spolanog’ou Venti. Navrhuje, aby takto ako jedna s tymtoesterom, jednal aj s inymi
investormi.

p. starosta — odpovedal, Ze ju ubezpe, Ze ako starosta jedna s kazdym investoronujeok
s kazdym pre dobro obce.

Ing. Tak&ova — vyzvala p. starostu, aby sa pokusil jédmdi’adom prispevku aj
s investorom, ktory je cez cestu a potom by tam lenétudne by aj 3-triedka. Ziada p.
starostu, aby vypital pod’a takéhoto Kica prispevok aj pre investora Csadera.

p. starosta — odpovedal, Ze ubezpe ju, Ze jedna. Je to vygitané a pripravené, ale je na
investorovi, ¢i to poskytne. Nemame paky na vymahanie, pripadnaift’ investora na
prispevok.

Ing. Oltus — mal otazku, Ze piad predpisov, akd ma tylocha na 1 diia? Ak by sa to
chcelo rozsiti na 3- triedkugi je post&ujuca zel&.

p. starosta — odpovedal, Ze je to projektova kameeh oni vedia, aké maju hparametre,
aby to bolo splnené.

Ing. Rybanska — mala otazku,’ko to zalia bytovych jednotiek? Pd&a nej ta Skolka pri
214 b. j. bude Skolka len pre nich. Podotkladaési investor Easti N. KoSariska by tak isto
mohol da prispevok na MS.

p. Csaderova — povedala, Ze je to potrebné 65ate chcela by navrhiijlaby sa to rieSilo
tak, aby investori zdruzZovali fin&ané prostriedky a aby sme sa sami rozhodli, kdekdlka
chceme. Pred vydanim stavebného povolenia ich mé&zmniadd, aby nam ni& prispeli.
Navrhuje to dé ako samostatny bod na poradu poslancov.

p. Rigd — poukézal na to, Ze ak MS patria medarftyi obce, ak sa postavi 2 — alebo 3 —
triedka toto by sme mali vyuza potom pri inych investorov rozmiig o prispevkoch.
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p. Pech — mal otazkudi tam investor bude rieSdetské ihrisko prislichajuce k Skolke?

Dalej prebieha diskusia medzi poslancami bez vyavprédsedajicim. Jedna sa o tejto Studii
spol. Venti.

Uznesenie¢. 2008/ 01 — 10 (22,20 hod) - berie_na vedomi@/yhlasenie investora
o Uhrade prispevku na&ansku vybavenasobce ( spol. Venti)

,Zza": 9 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Kristofikova Ing. Takaéova, Ing. Oltus,
Ing. Salikova, Ing. Podhoransky, Ing. Rybanska, p. Pech)

~proti“: 0

,Zdrzal sa“: 0

navrh bol schvaleny

Ing. Tak&ova — podotkla, Ze neodp@al odsuhlasi druhl ¢ag’ pripraveného uznesenia ...
splnomodujem.... af’, aby to nebolo kontraproduktivne. Mohlo by ta’ Imapadnuténé.

p. starosta — povedal, Ze nema problém, neosobpw na toto splnomocnenie. Musi to
byt aj tak predlozené pravnikovi, ktory to musi pripta Zaujem obce je ziskad investora
Uhradu prispevku na éiansku vybavenas

p. Németh — podotkol, Ze tam bude cca 240 obywuata Skélka bude pre 30 deti. Mala by sa
obec pokusi spoji’ rokovanie o prispevok s firmou p. CsaderaradivVenti. Je to vSak vo
vizualnej polohe.

Ing. Tak&ova — pripomenula, Ze p. Csader tu na OZ vergyh&asil, Ze da prispevok.

p. Pech — povedal, Ze mame tu firmu Venti, kgadtvorene hlasi, Ze da prispevok & bu
berieme financie a mame od p. Cséderd’'pbisze da finatny prispevok. Tento dame firme
Venti, méze z toho hy3 — triedka aj takymto sposobom.

Uznesenie¢. 2008/ 01 — 10 (22,30 hod.) — splnoniimge ( starostu obce, na zaklade
dorweného vyhlasenia o Uhrade prispevku ngiamtsku vybavena’s obce, uzatvoti so
spolanog’ou Venti zmluvny vEah o pouZiti prispevku)

za:9 (p. Rigo, p. Csaderova, p. Kristofikovalng. Takacova, Ing. Oltus,
Ing. Setikova, Ing. Podhoransky, Ing. Rybanska, p. Pech)

~proti“: 0
,Zdrzal sa“: 0

névrh bol schvéaleny
K bodu ¢. 11

Ziado® o zmenu regulativov — regulény blok CH Rekreaéna oblag’ Mala voda,
sektor B 2, B 6, B 7,&. j. 3975/2007, Hrorek, 316/2008 Pl&o, Kyséiak)

p. prednostka — predloZila material a oboznamiitopmych s obsahom

Do diskusie sa prihlasili : Ing. Tat@va
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Ing. Tak&ovéa — pyta sa, Ze je toRk& lokalita, ktor4 bola dena na rekreaciu, aky prispevok
dali investori obci. MadalSiu otazku, ¢i p. Plako je v pribuzenskom pomere s p.
poslankyiou Pla&kovou.

p. starosta — odpovedal, Ze su ochottiipdéspevok 5 — 10 tis. Sk na 1 chatku.

Ing. Tak&ova TP — povedala, Ze uz na porade poslancov pouakzna to, Zze pokiassme
vyberali prispevok od V&ych developérov, je to neporovn&ié, aby mali investori mali
platit 5 — 10 tis. Sk za 1 chatku.

p. starosta — podotkol, Ze to je jej vyklad. Pdvame vystavbu v osade Barto$ a Rudi.
InZinierske siete, tie, ktoré tam potrebovali wh tholi. V tychto lokalitach nevieme, ako od
nich ziadad prispevok a sme radi, €enieco ponuknu sami. Od kazdého sa nam Zatia
podarilo vybrd. Boli ochotni poskytntiprispevok. Ako starosta sa nemozefkugnesenim
OZ, ked’ ho neprijmete. Navrhuje poslancom, aby ho prgadn sa nim bude riatli

Uznesenied. 2008/ 01 — 11 - neschiaje (Ziados’ o zmenu regulativov — regdlay blok
CH Rekreana oblag Mal4 voda, sektor B2, B6, B7 (Hréek,Pla&ko, KyXiak)

za: 8 (p.Rig6, p. Csaderovda, Ing. Takéva, Ing. Oltus, Ing. Sevikova,
Ing. Podhoransky, Ing. Rybanska, p.€eh)

.proti“: 0

,zdrzal sa“: 1 ( p. Kristofikova)

navrh bol schvéaleny

Ing. Rybanska ma proceduralny navrh,aby bol v programe rokovania vymeneny bod
¢. 16 s bodom 12.
PretoZze mame schvalené rokovanie len do 23,00ehpdDr. Slaby je tu pritomny.

Bol vSeobecny suhlas.
K bodu ¢. 12

Vstupna analyza moZznosti &€asti obce Dunajska Luzna nacerpani prostriedkov
z jednotlivych operatnych programov (OP) Narodného strategického referetného
ramca na roky 2007 az 2013 (NSRR) a inych projektokZU

p. starosta — privital p. Dr. Slabého, podal infaci, Ze pracuje na dohodu o vykonani prace,
aby nam urobil vstupnu analyzu. Predbezne spolik@nzultovali a dnes p. Slaby predklada
vysledok svojej prace. P. starosta udelil slovo®abému.

Dr. Slaby — v prvom rade gakoval za pozvanie, predstavil sa pritomnym, koecqval
av akych funkciach. Povedal, Ze tomuto materidttgry vypracoval predchadzali 2
stretnutia. Bol oboznameny s tym, aké problémy sbai. Podrobne opisal vstupnu analyzu
moznosti dasti obce D. Luzna n&rpani prostriedkov z jednotlivych opé&ngich programov
Narodného strategického refetagho ramca na roky 2007 — 2013.

Ako ulohu mal zisti moznosti uchadzasa o ziskanie nenavratnej fidaej dotacie na
projekty : - Revitalizacia centra obce, RekonStraka oprava budovy zakladnej Skoly,
Vystavba novej MS, prestavba a revitalizacia Speto arealu, Vystavba ndjomnych bytov,
Generalna rekonStrukcia verejného osvetlenia obcBodal vyerpavajucu informaciu
ohladom tohto materiélu.

Ing. Rybanska - upozornila, Ze uz je 23,00 hodyapa Slaby skrétil vysvetlenie
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Do diskusie sa prihlasili : Ing. Rybanska, Ing. &ava

Ing. Rybanska — mala otdzku, odkfa Slabyerpal informacie, o ktorych tu hovori

Dr. Slaby — podal podrobnu informéaciu, aké opeéaprogramu su, kedy budu zverejnené
a v akom manudly, kedy budud publikované.

Ing. Tak&ova — podotkla, Ze upozornila poslancov, Ze obesimabezp&t pracovnika na
eurofondy. Opé podrobne informovala zo svojich materialov, ktoiédavnejSie predloZila
na OcU. Upozornila na schvaleny opgna program Bratislavského kraja na str.83. Mala tie
otazku , Ze o aké projekty by mohla naSa obec deZia

Dalej Ing. Takéova a Dr. Slaby viedli medzi sebou dihdiu odbatiskusiu na tdto tému.

p. Pech — podotkol, Ze z&kladné informacie viene, kale bude zverejnend t4 vyzva
konkrétne. Vie, Ze to Dr. Slaby bude sledbvaveri, Ze to bude realny zaklad pre
pracovnikov OcU.

p. Staréek — zapojil sa do diskusie a spomenul, Ze aj vmdiDobré jablka su vSetky
projekty z EU.Ludia, ktori sa zaoberajl touto problematikou, vekkaly ktora vyzva vyjde.
Dr. Slaby — eSte podotkol, Ze rad by spolupracewatbcou. Ak firma vypracuje samostatny
projekt, je vSak dblezité vytypovanie partnera.

p. Kristofikova — dava navrh na ukamie diskusie. Podotkla, Ze je ta’'me zaujimava téma,
ale nie v takomto neskorodase.

Dr. Slaby — navrhuje, aby obec vstupila do jednaoi&S, dalej, aby pozornasvenovala
Revitalizacii Nam. Sv. Martina — treba na tychtmjpktoch pracova ma to pripravené.
V pripade, Ze taka vyzva vyjde, mézeme todhpeda.

Uznesenie¢. 2008/01 — 12 kbodé. 12 (23,25 hod.) - berie na vedomieVgtupna
analyza moznosti ¢asti obce Dunajskd Luzna nzrpani prostriedkov z jednotlivych
oper&nych programov Narodného strategického refarého ramce na roky 2007 - 2013
a z inych projektov EU)

,2a": 9 (' p. Rigo, p. Csaderova, p. Kristofikova,Ing. Taka¢ova, Ing. Oltus,
Ing. Satikova, Ing. Podhoransky, Ing. Rybanska, p. Pech)

~proti“: 0

,Zzdrzal sa“: 0

Na zéklade prijatého navrhu Ing. Rybanskej a shvaleného programu OZ preruSuje
starosta obce 1. schédzu OZ v roku 2008 a zvolavaokradovanie zasadnutia na di

07.02.2008 o0 18,00 hod. v zasatka OcU.

Tymto povaZzuje OZ za preruSené o 23,37 hodnid 29.01.2008.

Zapisala: Eva Pavelkova
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Pokraéovanie zapisnice z 1. zasadnutia obecného zastupgbra zo dia 06.02.2008,
ktoré sa konalo v zasad&e obecného Uradu

Pritomni : poslanci v paite 9 (vid prezergna listina)
nepritomni poslanci : Ing. S&ikova, p. Pech
starosta obce Ing. Ladislav Gyel
hlavna kontrolorka obce Ing. 8yla Szabdova
ofania obce ( v’ prezentna listina)

Z&atok rokovania 0 19,20 hod.

p. starosta privital pritomnych a oboznamil idkire, Zze OZ da 29.01.2008 bolo prerusené.
Privital p. hlavnu kontrol6rku obce. SkonStatova poda prezetnej listiny je dneSné OZ
uznasania schopnélenovia navrhovej komisie, overovatelia a zapiseivabstavaj
nezmeneni. Bude sa pokoaa’ bodomge. 13.

p. Kristofikova - poprosila, aby sa prerokoval dod1 eSte raz, dnes ako bodl 3. Jedna sa
0 ,Ziadog’ 0 zmenu regulativov — regétay blok CH Rekregna oblag Mala voda, sektor

B 2“. Investor Ziadal prehodnétz maximalne zastavanej plochy chaty z 80 % na%00

v uvedenej lokalite.

Hlasovanie o navrhu p. Kristofikovej — zaradt’ do rokovania dneSného OZ
prerokovanie bodu ¢. 11 znovu ako bod'. 13

,Za": 6 ( p. Rigo, p. Csaderova, Mgr. Pl&kova, p. Kristofikova, Ing. Oltus,
Ing. Podhoransky)

~proti“: 0

,zdrzal sa “: 2 ( p. Safarik, Ing. Taka¢ova )

navrh bol schvaleny

0 19,35 hod. sa na rokovanie dostavila Ing. Rybanék

K bodu é. 13

PredloZenie Ziadosti 0 zmenu regulativu -egulaény blok CH Rekrea¢na oblag’
Malé voda, sektor B 2

p. Kristofikova — podala informaciu, Ze v mesia¢ia007 si firma poZziadala o zmenu
zastavanej plochy z 80°ma 100 . Nedopatrenim sa stalo, Ze tento blok sa vypustil
a ostatné boli schvalene.

p. prednostka — na objasnenieditaa cell Ziadaso zmenu regulativu — regdtay blok CH,
atd’.

p. starosta — podal informéciu, Ze v zmysle Rokmfaxporiadku sa méze kazdy prihtadb
diskusie na zaatku rokovania kazdého bodu.

Do diskusie sa prihlasili : p. Kristofikova, p. 86k, Ing. Rybanska, Ing. Takdva



p. Kristofikova — objasnila, Zexd 12.4.2007 na komisii vystavby bola tato pozZiadavk
akceptovana. Komisia odpdila schvali’ v bode CH maximalnu zastavant plochu 160 m
a 1l + 1. Nedopatrenim sa vypustila lokalita B Breto ju odporda eSte raz prehodntti

p. prednostka — predloZila schvalené uzneseniez2ZD7....<as’ B 2 schvduje - cit.
Uznesenia - ,..zmenu US B 2 na zaklade koordiepsituacie zoih 31.1.2007

s vyladovym rieSenim komuniké&cii v sektore B1 (komuni&&iadame vybudova

betonové so Zignym povrchom alebo ako Z#né komunikacie), za podmienky akceptovania
zasad ufrenia vySky a spésobu Uhrady prispevkov investonayatavbu a na pripojenie

stavby na inzinierske siete a komunikacie v oband&ska Luzna" . Neboli tam presne
uvedené podmienky tych 100 mBola to zmena US, nebola to zmenu regulativov.

p. Safarik — povedal, Ze je to zmeregulativuJP. Chce poslancom pripomehize tato
lokalita ide az do IBV. Nie su tam postavené lbatky, ale aj nadStandardné rodinné domy.
Preto odporéa tuto lokalitu prehodnatina IBV, pretoZe obec z lokality - CH - nema
podielové dane. Na internete bezi predavanie tygatoel. Obania, ktori byvaju v tejto
lokalite sa k trvalému pobytu v obci neprihlasi, layvaju tam. Poslanci to v UP
prekvalifikovali na zdhradné chatky a z toho niemadielové dane.

p. starosta — podotkol, Ze s jeho filozofiou suihlEs to je asi komplexnejSie rieSenie. Toto
sa tyka buduco tyZzdenného sedenia s Ing. arch.a$awdu, kde to budeme riésiV tomto
pripade sa tu len z¥8uje vymera z 80 fna 100 . UZ sa tri alebo aj Styri lokality takto
schvalili. Cudia tam byvaju, neprihlasili sa na trvaly pobybd zo zakona v reguiaom
bloku CH sa nem6zu prihlasna trvaly pobyt. Je pravda, Ze takto podielovéedaa 1
obyvatda, ¢o je cca asi 5.000,- Sk nedostaneme. Nad tymteeba zamyslig ¢i schvalime
cely blok CH na blok B — pretoze vtedy Badia m6zu prihlasi a podielové dane p6jdu do
obce.

Ing. Rybanska — ma otazku, Zeti T'udia, co tam maju postavenu chatku tam cetoe
byvaja?

p. starosta — odpovedal, Ze v niektorych pripadecto tak, a opzopakoval, Ze blok CH
nepovduje prihlasf sa na trvalé byvanie.

Ing. Rybanska — ma otazké, maju znovu hlasovao tomto bode, k& dia 29.1.2008 bolo
o tomto hlasované? Pred tyioan vSetci 8 poslanci boli za, Ze s tym nesuhlasirora teraz

s touto zmenou nemoze suhtasie to dog vel’ky zasah zmena zastavania na 100. Byta
sa, nato sa potom 2 roky pripravovalo na schwaanie UP, zbierali sa navrhy na zmeny,
pripomienky a doplnky k regulativom, Rderaz sa stale maju mérieto regulativyCudia
na mnohych zasadnutiach v posledntase poslancom vytykaju, Zze sa’'we rozSiruje obec.
Je potrebné pristupoaomnoho citlivejSie k zmene regulativu a k UP. taye o tomto
bode nerokovig caka” na utorkové stretnutie s Ing. Dudasovou.

p. starosta — povedal, Ze p. Rybanska ma praviiasis tymgo povedala, ale pripomenul,
Ze toto nie je novy pripad. Téato skupihali podala ako prva Ziadb® zmenu regulativu
z 80 na 100 f ati, o podali aZ po nich, uZz to maji schvalené. Lokaitd — Ky&iak

a Plako — ti poZiadali az posledni.

p. Kristofikova — navrhuje dopis#éito zmenu do uznesenia v mesiaci 1V/2007.

Ing. Rybanska — podotkla, Ze nesuhlasi s tym, alig gines prerokovavalo.

p. starosta — pripomenul, Ze bolo to schvalené enmamprogramu rokovania dnesného OZ
a ona tu vtedy eSte nebola pritomna .

Ing. Podhoransky — podotkol, Ze asi by bolo vhodaogInit, Ze za podmienok, Ze sa bude
toto celé funkné vyuzitie Uzemia meni

p. starosta — podotkol, Ze tak ako povedal p. $aféd tam aj nadStandardné domy a tito
T'udia sa nemézu prihl@sna trvaly pobyt tu v obci.



p. Safarik — navrhuje to neahaa prerokovanie az na 12.2.2008, aby sme to poboinli
seriézne prehodnati

Dat’ tam potom aj také regulativy, aby boli vhodné IBé.

p. Kristofikova — pripomenula, Zze UP mdézeme odssifylale je zase pravda, Ze to budetirva
aj pol roka. Z toho Fadiska , Ze uZudia zakupili pozemky v tejto lokalite, bolo by dékto
schvalt’ v uzneseni dnes.

Ing. Oltus — podotkol, Ze vSetci, ktori maju zaujeimtam postavi radi p&kaju, aby tam
mohli postaw plnohodnotny rodinny dom.

Ing. Tak&ova — podotkla, Ze zhodou okolnosti, uz niém mesiacov preberaji zmeny
regulativov UP. UZ vtedy na to upozornila, Ze tdude také jednoduché. Ing. Oltus sa
nakontaktoval na Ing. DudaSovd a sama nam potyrddanemdZzeme jednoducho ptijaa
takéto zmeny uznesenie ad&o,sme predtym schvalili nebolo zrejme v suladeadmmom.

O slovo sa prihlasil Ing. Hr@ek a poslanci suhlasili, aby mu bolo pridelené.

Ing. Hrortek - povedal, Ze kiédavali Ziados, bolo to z toho dévodu, Ze v tejto lokalite to
bolo trochu inak stanovené podmienky. V rdmci tddowd spracované aj Studie, bola tam
vsunuta aj regulacia na tych 8¢ mv/tedy uZ ale mali spracovan( US na 100. tedy to
bolo konzultované aj s Ing. DudaSovou.dkeom dostal vypis z uznesenia, je to moja chyba,
neskontroloval som si to presne. Z uznesenia mobmgom vypadla tato lokalita. P6vodnu
Ziadog sme si dali, aby to bolo len opravené, ale nah bdporiané, aby sme si dali novu
iados a Ziadali v nej 0 zmenu regulatiiiudia tam budi stavaekre&né domy do 100 fm

a to vSetci, ktori tam budu staval. faze.

Zavazok, ktory sme si dali, Ze obci prispejeme,sfnime aotomto sa hovorilo pri
schvdovani Studii.

p. starosta — mal otazku, ak&’k€ su ich pozemky?

Ing. Hrortek — dopovedal, Ze od 620 rdo 950 M.

Ing. Podhoransky — mal otazkti,sa im javi efektivne pikat’, pretoZze ako celok sa tocite
bude meni a aky maju na to ndzor?

Ing. Hrortek — podotkol, Ze dite to bude dobre, k& sa to prekvalifikuje.Cudia su
pripraveni, Ze inZinierske siete budd stavaVl. — VII. 2008. Je to vami tazka otazka,
pretoze niektori chcu statanef’, pretoze si chcu vyrieSbytovu otazku.

p. Rigd — pripomenul, Ze toio navrhovala komisia vystavby na tych 10G mbolo
odsuhlasené, len to omylom vypadlo. Stalo satibpatrenim a navrhuje to schyvali

Ing. Tak&ova — mala otazkui sa uz investori zaviazali na prispevok ob¢i aa im uz tento
navrh predlozil?

p. starosta — podotkol, Ze povolili sme vystaviosade Bartos a Rudi. InZinierske siete, tie,
ktoré tam potrebovali uz tam sua. V tychto lokalitaevieme, ako od investorov inZinierskych
sieti Ziadd prispevok a sme radi, &enieco ponuknu investori chatiek. Od kazdého sa nam
zatid® podarilo vybrd. Boli ochotni poskytnti prispevok. Tam, kde nie je vydané UR,
stavebné povolenie a kolauti& rozhodnutie, tam méZzeme Ziddeprispevok. Ako starosta
sa nemozem kryuznesenim OZ, kEho neprijmete. Navrhuje poslancom, aby ho prgabin
sa nim bude riadi (toto uz vSak povedal na OZal29.1.2008)

Ing. Tak&ova — mala otazku, ze geedoteraz nepytal prispevok od tychto investorov?

p. starosta — odpovedal, Zze aby pytala ona, akenagboslankya, na to predsa nie je Ziaden
zakon, je to len dobrovoé a ona to dobre vie. M6Zu sa aj vSetci 11 dotddrpyta’ takyto
prispevok.

p. Kristofikova TP — podotkla, Ze eSte nemaju dtaeepovolenie a nembzeme od nich Ziada
prispevok. Dokonca ani nemame na to uznesenie.

Ing. Rybanska — povedala, Zedkerejavili dobra v@u, Zze su nam ochotni €tlgrispevok,
preto od nich neziadame. Suhlasi s Ing. Tak@u a hovori, Ze k& p. starosta ma pytaod
kazdého jednotlivo, je to Veni ¢asovo naréné.



Ing. Oltus — dava navrh, Ze kéu méame investora pritomného a Ziada zmenu nausize
prisli s nejakym navrhom, nech sa vyjadria, akggevok obci daju.

p. Nentansky — pdakoval poslancom, Ze sa nimi zaoberaju a $invedacni. Chcel by
poved& na obranu p. starostu, Ze on uz s nimi o prispéakwril a oni s tym suhlasia. Nikde
to vS8ak neuvadzaju. Mali by v8ak poslanci prihliagg na to, Ze ostatnym zmeny boli
schvalené, len im nie. Treba poztr@d nato,éo dame my, a nielen na tép date Vy.
Navrhujeme ponechid pozemok pod vystavbu MS.

Ing. Podhoransky TP — podotkol, Ze dobre by bdby, sa to dalo na papier, aby sme sa tym
mohli preukazéa mohli by to dokumentova

p. Safarik TP — poukéazal na to, Ze zmeny regulatit® predchadzaji  postupnym
systémom. Ak urobimeéiastaind zmenu , potom uZ koname rozporuplno. Tato inéamion
méame od tvorkyne UP. Netreba zakmjvze tam nie st rodinné domy, ale chatky.

Ing. Rybanska TP — podotkla, Ze takychto inwestch zamerov tu rieSia Va.

p. Csaderova — domnieva sa, Ze Ing. arch. Dudagoda nej neda suhlas, aby sa tato
lokalita preklasifikovala na IBV.

p. starosta — pripomenul poslancom, aby sa tolgiggy 12.2.2008, aby mohlitisi’alej

a riest’ nastoleny bod. programu.

p. Kristofikova — dava navrh hlasavaaby Ziado$ o zmenu regulativov — regdlay blok
CH Rekreana oblag Mala voda, sektor B 2 OZ schvélilo

p. starosta — podotkol, Ze da hlasbvatomto navrhu, ale najprv musi tbylasovanie
o zruSeni uz prijatého uznesenia.

p. Kristofikova — dava navrh na zruSenie uznesénid z 1. OZ zosh 29.1.2008

Ing. Rybanska — dava navrh aby tento bod bol vigmyst rokovania dnesného OZ

Ing. Tak&ova — preitala navrh na uznesenie — navrh navrhovej komisie

p. starosta — povedal, Ze da najprv hlas@/pozmeéujucom navrhu.

Ing. Rybanska —tahuje svoj navrh

Hlasovanie za navrh p. KriStofikovej — b&dl1 z minulého OZ Ziada zrtiSa predklada
Ziadog o0 zmenu regulativov B 2 — za podmienok - hlaum&ené vyuZitie: chatova
osada, max. podlaznbsl+, index zastavanej plochy: 0,15, max. zastaydoéha chaty:
100 nf , index prirodnej plochy: 0,60, nepripustné fimkvyuZitie: priemyselna a
ZivociSna vyroba, byvanie

p. starosta podotkol, Ze to sU 2 uznesenie a jelpoé dd o kazdom zvidShlasova.
Hlasovanie za pozm#ujdci navrh p. Kristofikovej — zrusi £ uzneseniet. 2008/ 01- 11

z1. OZ zo dia 29.1.2008

Uznesenigt. 2008/ 01 - 13 - ruSi_Uzneseni€. 2008/01-11 z 1. OZ zawd 29.1.2008)

,Za": 6 ( p. Rigo, p. Csaderova, Mgr. Pl&kova, p. Kristofikova, Ing. Oltus,
Ing. Podhoransky)

~proti“: 0

,zdrzal sa “: 3 ( p. Saféarik, Ing. Rybanska, Ing.Takaéova)

navrh bol schvaleny



K bodu é. 14

Ziado®’ 0 zmenu regulativov — regul#ny blok CH Rekrea¢néa oblag’ Mala voda,
sektor B 2 (Hroné¢ek)

Hlasovanie za navrh p. Kristofikovej - schval® zmenu regulativov — regulény blok CH
Rekreaéna oblag’ Mala voda, sektor B2 (Hrortek)

Uzneseniet. 2008/ 01-14 - schalje Ziados’ o zmenu regulativov — regtay blok
CH Rekreana oblag Mal& voda, sektor B 2 (Hréek )... za podmienky: hlavné fuiré
vyuzitie: chatova osada, max. podlazhdst, index zastavanej plochy: 0,15, max.
zastavana plocha chaty: 106 nindex prirodnej plochy: 0,60, nepripustné fim
vyuzitie: priemyselna a ziw@sna vyroba, byvanie

,2a": 6 ( p. Rigo, p. Csaderova, Mgr. Pl&kova, p. Kristofikova, Ing. Oltus,
Ing. Podhoransky)

~proti“: 0

,zdrzal sa*: 3 ( p. Saférik, Ing. Rybanska, Ing.Taka¢ova)

navrh bol schvéaleny

K bodu é. 15

Ziado®’ o odklpenie pozemku parcé. 212/22 o vymere 31 fa parc.&. 212/30
o vymere 230 m v k. (. Nové Kosariska ¢. j. 32/2008 K. Mezei)

p. prednostka - predloZila uvedenu Ziado®dkupenie pozemku a giala stanoviska
komisii a to komisie finatnej a podnikania a rady poslancov.

Do diskusie sa nikto neprihlasil
Uznesenigt. 2008/01 — 15 — suhlagis predajom obecného pozemku p&r@12/22 a parc.

¢. 212/30 v k. 0. Nové KoSariska pre Ziadlate Karol Mezei a manz. Zlatica za cenu 100,-

Sk/nt)

,Zza": 9 (p. Rigo, p. Csaderova, Mgr. Plékova, p. Kristofikova, Ing. Oltus,
Ing. Podhoransky, p. Safarik, IngRybanska, Ing. Tak&ova)

~proti“: 0

,2drzal sa “: 0

navrh bol schvaleny



K bodu é. 16

Ziadog’ o prediZenie povolenia na osadenie reklamného zariaderta746/2002 zo
dina 29.05.2002, parcé. 180/13 k. u. Janosikovag. j. 4104/2007, Nubium)

p. prednostka — oboznamila pritomnych s obsahordanag Ziadosti
Do diskusie sa nikto neprihlasil
Uzneseniet. 2008/ 01-16 - suhlagis predzenim platnosti povolenia na osadenie

reklamného zariadenia 746/2002 zo gh 29.5.2002, par¢. 180/13 s podmienkou zvySenia
najomného na 15.000,- Sk/rok)

,Z2a“. 9 (' p. Rigo, p. Csaderova, Mgr. Plékova, p. Kristofikova, Ing. Oltus,
Ing. Podhoransky, p. Safarik, IngRybanska, Ing. Tak&ova)
~proti“: 0
,Zzdrzal sa “: 0
navrh bol schvaleny

K bodu ¢&. 17
Navrh na schvalenie harmonogramu zasadnu@Z v roku 2008

p. prednostka — predloZila material na rokovanedotkla, Ze poslanci ho dostali domov.
Do diskusie sa prihlasili : Ing. Oltus, Ing. Rybkas
Ing. Oltus — dava navrh posuhdatum zasadnutia OZ z 26.2.2008 na 4.3.2008, Zeetd
v tom termine jarné prazdniny
Ing. Rybanska — dava pozmguci navrh posuniizasadnutie OZ z 25.3.2008 na 1.4.2008,
pretoze je to termin po ¥ieonainych sviatkoch
Hlasovanie za navrh Ing. Oltusa — posuntfi zasadnutie OZ z 26.2.2008 na 4.3.2008
Za‘t 9 (p. Rigd, p. Csaderova, Mgr. Plakova, p. Kristofikova, Ing. Oltus,

Ing. Podhoransky, p. Safarik, IngRybanska, Ing. Tak&ova)
~proti“: 0
,Zzdrzal sa “: 0

névrh bol schvéaleny

Hlasovanie za navrh Ing. Rybanskej — posunfizasadnutie OZ z 25.3.2008 na 1.4.2008
Za‘ 8 (p.Rigd, p. Csaderova, Mgr. Plakova, p. Kristofikova,

Ing. Podhoransky, p. Safarik, IngRybanska, Ing. Tak&ova)
»proti“: 0
,2zdrzal sa “: 1 ( Ing. Oltus)

navrh bol schvaleny



p. Rigé — ma otazkuj v buducnosti nezat’ zasadnutie OZ o 9,00 hod. doobeda?

Uznesenigt. 2008/01 — 17 — sch¥aje (terminy riadnych zasadnuti OZ v roku 2008)

,Zza": 8 (p. Rigo, p. Csaderova, Mgr. Plékova, p. Kristofikova, Ing. Oltus,
Ing. Podhoransky, p. Safarik, kg Takéatova)

~proti“: 0

,zdrzal sa “: 1 ( Ing. Rybanska)

navrh bol schvaleny

K bodu é. 18

Ziado®’ o schvalenie zmeny funéného vyuZitia parc. ¢. 1062/28, 1092, 1093/1,
1093/2 k. u. N. Kosariska a deklaracia zaujmu o odkpenie pozemkov parc€. 1062/28,
k. U. N. KoSariska na vystavbu polyfunknych budov (llavsky — 3172, 3225/2007 & j.
3526/2007, E&J s r.0.)

p. prednostka — predlozila uvedeny material na vakee a préitala stanovisko komisie
vystavby — kde komisia odpatad suhlasi so zmenou, Ze nadobudne plathps schvaleni
zmien a dodatkov UP.

Ing. Tak&ova — preitala navrh na uznesenie navrhovej komisie

p. prednostka — pééala navrh predkladata materialu: - OZ — suhlasi so zmenou timého
vyuZzitia parc.¢. 1062/28, 1092, 1093/1, 1093/2 k. U. N. KoSarigied podmienky, Ze
predkladaté predlozi suhlasné stanoviska prislusnych orgaménej spravy a prispeje na
rozvoj ol¥ianskej vybavenosti obce

Do diskusie sa prihlasili: Ing. Takéva, p. Safarik, Ing. Rybanska, Ing. Oltus,
Ing. Nentansky

Ing. Tak&ova — poukazala na to, Ze toto je prip&d,nadm bolo vytykané, Ze poslanci
obhajuju zaujmy investorov. Je tu predloZzeny nawhnavrhovatéa, aby sme suhlasili so
zmenou funkného vyuzitia parciel. Trva na tom, Ze s tym sulikilasmoze.

p. starosta — ju prerusil, a opytal &esi pr&titala cely material.

Ing. Tak&ova — len pripomenula, Ze takato podobna Ziatlosola pred mesiacom

(p. Simko) a bola mu zamietnuta.

p. starosta — odpovedal, Ze mdzu poslanci o ndvdsova..

p. Safarik — mal otazku, Ze o aki vymeru sa jedna?

p. prednostka — dopovedala, Ze : parcl062/28 je o vymere 31295°mparc.&. 1092 je
o vymere 457 f , parc.&. 1093/1 o vymere 448 a parc.¢. 1093/2 o vymere (nebola
uvedena v podkladoch).

p. Safarik — podotkol, Ze sa zhruba jedna o ash&,%de mozu hypostavené rodinné domy.
Dali sme do ruk kartu investorovi, Ze si tam postavi, to tam bude tn&@&od’'a neho toto
uznesenie nepatri do dnesného Odduje sa predkladdtevi, Ze navrhol také uznesenie.

p. starosta — len objasnil, Ze eSte nie feschvalené, az za podmienkydkdoloZi suhlasné
stanoviskd prislusnych organov Statnej spravy sppjeé na rozvoj alianskej vybavenosti



obce. Uznesenie je pripravené na zaklade odpora komisie pre vystavbu, ktora navrhovala
uvedené stanovisko a ktoré som akceptoval.

Ing. Tak&ova TP — poznamenala, Ze uberajdastom pravo, aby sa k tomuto vyjadrili.

Ing. Rybanska — podotkla, Ze suhlasi s jej predkeni. Velmi podstatnou zlozkou je aj
vyjadrenie ostatnych @éhanov obce. Pripomenula, Ze za posledné 2 tyZzdsemsta péul od
mnohych obanov, Ze mame obec prehustenu.

p. starosta — podotkol, Ze ort mepresadzuje, dal len na navrh komisie vystavbyakje
odborna komisia.

p. Kristofikova TP — povedala, Ze ta lokalita v bfla na vystavbu priemyselnej zény (oni
tam chceli halu), pretoZze tade malarigchlostna komunikéacia.

Ing. Podhoransky — pripomenul, Ze pri zmene UP&wy mali predloi ponuku&im prispeji
obci.

Ing. Oltus — mali by sme vedigkolko prispeje obci a potom by sme mali o tom jedna

p. Nentansky — eSte raz gakoval, Ze ho prijali a ubez§ieposlancov, Ze darujua darovacou
zmluvou pozemok pre obec na vystavbu MS.

Ing. Podhoransky — len poznamenal, Ze preto pasfanedali, Ze to ma bydobrovdné,
pretoZze nikoho nemdzu zaviazaby prispevok dal.

Ing. Hrortek — doplnil p. Nermanského, Ze naSa obec by bola prva, ktord by warobil
systematické rieSenie. Navrhol, aby sa kazdy rokilizmeny do UP — cely rok je potrebné
zbiera pripomienky, pripadne rozdélio na dva polroky.

Ing. Rybanska — povedala, Ze budu ideéni, pretoze pozemok je kmi pekné pd’akovanie,
ked’ ho obci budu darova

p. starosta — mal otazkén s tym navrhom predkladdites?

Ing., Rybansk&d — povedala, Zze od tohto navrhu paeddkda opravila navrhova komisia
navrh na uznesenie a ten nech predlozi navrhovésiaam

Ing. Tak&ova —cita navrh na uznesenée 2008/01 — 18 — nesuhlasi so zmenou faéko
vyuzitia pozemkow. 1062/28, 1092, 1093/1, 1093/2 .....)

p. starosta — mal otadzku, gadktorého bodu Rokovacieho poriadku méze starobtz o
predlozt’ navrh na uznesenie, kge tu uz preitany navrh navrhovej komisi€ita z RP
o predkladani navrhu uznesenia.

p. prednostka — podala vysvetlenie z RP, ze obvykedkladatt moze by starosta,
prednosta, poslanec, predseda komisie, veduci exideha Urade a pod. Predkladlate
zéklade toho, aké su stanoviska komisii, predkigodh na uznesenie.

p. Pavelkova — mala otazkti,vobec preberaju uvedené materialy na poradeaposl/, kde
po prediskutovani by mali navrhthaznesenie. Tu na OZ by mali piis hotovou vecou a nie
sa takto jednao kazdom jednom bode, akoby to prvy raz videtede predkladatemusi da
nejaky navrh do uznesenia, pretoZze véopan pripade by mali dostdisty papier a ndvrhova
komisia by si mala sama ra@bnavrh na uznesenie. To by potom ale zastlgiié boli nie
dvojdiove, ale wtite viacdiové. Nerozumie, pt® tu otom tdko rozpravaju, kto ake
uznesenie pripravil a pte, predsa kazdy poslanec sa svojim hlasovanim mgadrit’.

p. Csaderové — podotkla, Ze na porade poslanaousia stanoviaky bude pripraveny navrh
na uznesenie. Pta nej st dnes pripravené 2 uznesenia.

p. starosta — dava hlasevaa navrh navrhovej komisie

Uzneseniet. 2008/01 18 — nesuhlagi so zmenou furdného vyuzitia parc:. 1062/28, 1092,
1093/1, 1093/2 k. U. N. KoSariska

,Za‘ 8 (p.Rigd, p. Csaderova, Mgr. Plakova, Ing. Oltus, Ing. Podhoransky,
p. Safarik, Ing. Rybanska, Ing. dkacova)



»proti“: 0
,Zzdrzal sa “: 1 ( p. Kristofikova)

navrh bol schvaleny

K bodu é. 19/1

Obvodny trad ZP v Senci — upozornenie \dohospodarskej vystavby
k vydavaniu stavebnych, resp. uzivacich povoleni nadohospod. stavbyd.j. 115/2008,
ObUZP Senec)
p. prednostka — povedala, Ze uvedeny materiél M3estanci dostali domov, takze vedidm
ide. Pre¢itala stanovisko komisie stavebnej, ktora odpaniyvola rokovanie medzi obcou
a Vodohospodarskou vystavbou.

Do diskusie sa nikto neprihlasil.

p. Saférik ale podotkol, Ze je potrebné s nimi ra@oMajitel’ by sa mal starao svoje
zariadenie. Doteraz sa o to nestarali.lRateho nemusime prijani uznesenie k tomuto,
mali by sa len starostovia okolitych obci na tombdodnd a kond. Plati vodny zakon

a povinnos napojt’ sa na kanalizaciu, lge vybudovana.

p. starosta — povedal, Ze toto je list z ObU ZRnavydava vodopravne rozhodnutia.

Uzneseniet. 2008/01 — 19/01 - berie na vedomie a odpdgi (berie na vedomie informéaciu
OUZP v Senci a odpota starostovi obce iniciovapolu s ostatnymi starostami
mikroregionu rokovanie so Stat. podnikom Vodohdsgstavba a ostatnymi kompetentnymi

,Zza". 9 (p. Rigo, p. Csaderova, Mgr. Plékova, p. Kristofikova, Ing. Oltus,
Ing. Podhoransky, p. Safarik, IngRybanska, Ing. Tak&ova)

~proti“: 0

,Zzdrzal sa “: 0

navrh bol schvaleny

K bodu ¢. 19/2

Informécia o za&ati prac na spracovani Programu hospodarskeho asialneho
rozvoja obce

p. prednostka — Ustne podala informaciu , i d1.20058 boli zZaté aktivity na priprave
Programu hospodéarskeho a socialneho rozvoja olostrednictvom CKV n.o.

Doslo k podpisaniu zmluvy s MVaRR SR a na riadagan sme dali hlaseni oczai
realizacie projektu.

Do diskusie sa prihlasili : Ing. Rybanska

Ing. Rybanska — navrhuje dopirdo uznesenia meno spracovatprogramu CKV n.o.
a mala otazkwi k tej zmluve co podpisali bude aj nejaky dodatok.?



Uznesenie¢. 2008/ 01 — 19/2 — berie na vedomig@istne podanu informéaciu o podpisani
zmluvy medzi obcou aMVaRR SR na 11.12.2007 na realizaciu projektu Program
hospodarskeho a socialneho rozvoja obce D. Luzna)

,Zza". 9 (p. Rigo, p. Csaderova, Mgr. Plékova, p. Kristofikova, Ing. Oltus,
Ing. Podhoransky, p. Safarik, IngRybanska, Ing. Tak&ova)

~proti“: 0

,Zzdrzal sa “: 0

navrh bol schvaleny

K bodu €. 20 - R6zne

Bod 20/1 — predklada Ing. Rybanska

Ing. Rybanska — povedala, z&ad25.1.2008 poslala e-mailom navrh uznesenia naQdt

Navrh uznesenia bol k bodu Navrh kritérii pre odgnpre starostu obce.(p. Rybanskia
uvedeny navrh na uznesenie - OZ s¢hj@nevyhnutnd podmienku, Ze starostovi obce mozu
byt schvalené odmeny len v pripade, ak v hodnotenaioliimeporusil zakony SR ani

pravne predpisy obce )

p. starosta — podotkol, Ze poslanci neschvalilidgej bod do rokovaniang 29.1.2008

Ing. Rybanska — povedala, Ze predklada ha’ epgiada déo tom hlasova

Hlasovanie za zaradenie bodu do rokovania na navring. Rybanskej - navrh na
schvalenie kritérii pre starostu obce

,za“: 3 (p. Safarik, Ing. Rybanska, Ing. Takafova)
.proti“: 4 ( p. Csaderova, Mgr. Plac¢kova, Ing. Oltus, Ing. Podhoransky)
,zdrzal sa“: 2 ( p. Rig0, p. Kristofikova)

navrh nebol schvaleny
Bod 20/2 — predklada Ing. Rybanska
Ing. Rybanska — povedala, ze na Zdravotnickej Wiaa odstranena vyvesna téibu Dia
15.10.2007 sa na to pytala na OcU a povedalggeju dali do opravy. Do dneSnéhadtam
nie je osadena. Navrhuje do uznesenia v tomto bagdada OcU osadivyvesnu tablu na
Zdravotnickej ulici wasti JanoSikova pre potrebu informovanigastov.

Hlasovanie za navrh Ing. Rybanskej — osadiinformaéna tabuPu na Zdravotnickej ulici
v ¢asti JanoSikova pre potrebu informovania oanov

,za“: 3 (p. Saféarik, Ing. Rybanska, Ing. Tak&ova)

~proti“: 0

,Zzdrzal sa“: 5 ( p. Csaderova, Mgr. Pl&kova, Ing. Podhoransky, p. Rigo,
p. Kristofikova)

Ing. Oltus nehlasoval

navrh nebol schvaleny
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Bod 20/3 — predklada Ing. Rybanska

Ing. Rybanska —ith 17.12.2007 pisomne Ziadala p. prednostku, almbeanej web stranke
doplnila e-mailové adresy poslancov, doteraz vSaklostala odpowk Ing. Rybanska
predklada navrh na uznesenie (nemam ho k disppzicii

p. prednostka — odpovedala, Ze sa obratila napaslaci chcu tie adresy uverefhiDostala
odpovel’ od Ing. Podhoranskeho, Ing. Rybanskej a od MgakBlej, ktora dala adresu
Skoly. Ing. Podhoransky — povedal, Ze mohli by shadin®, Ze by sa otvorila 1 schranka,
kde by mohli voléi komunikova s poslancami.

Ing. Rybanska — piakovala p. Podhoranskému, Ze to uz davno navrh@vadeednostke, ale
doteraz sa dinestalo.

p. prednostka — zamestnanci obce maju uvedenénghn@a obecnej web stranke, jacej
by tam nemali bty uvedeni aj poslanci, aby nevystupovali napr. venaoce.

O 21,50 hod. opustila rokovaciu miestnasp. Kristofikova

Pokrauje diskusia medzi p. prednostkou a Ing. Rybanssliadom web schranky. Ing.
Podhoransky napr. navrhol, aby bol osloveny p. 8ehaby boli nejaké schodné schranky na
vytvorenie

p. Csaderova — poprosila o anketové listky a patarastatni poslanci vyjadria.

p. Safarik — podal navrh, aby p. prednostka pogtalslancom listok, kto ma zaujem. Ak
zaujem je zo strany poslancov, nech odpimaju zaujem alebo nie.

Bod 20/4 — predkladéa p. Safarik

p. Safarik — na komisii $portovej bola otazkiast skolaudované objekty v ACR

p. starosta — odpovedal, Ze je na to vydané stapbvolenie a je zmluva s ACR na vystavbu
zariadenia pre obec ako protisluzbu vo vySke 5,8 kK. Je to predbezna kolaudacia na 6
mesiacov, na halu, kurty atenisovy objekt. Baihtéurnaj, ale ké&Ze neboli objekty
skolaudované, tak sa urobila predbezna kolaud&®omlotkol eSte, Ze na t@&o maju
vybudova je vydané stavebné povolenie.

Ing. Tak&ova — podotkla, Ze poliasi paméta, bola spisand zmluvad’lsa pozemky davali
do prenajmu pre ACR, boli tam zakreslené ihriskbola dand podmienka, Ze budu
vybudované do kolaudacie.

Bod 20/5 — predklada Ing. Rybanska

Ing. Rybanska — povedala, Ze ma képiu ZiadostizDll7 — bola to Ziaddso schvélenie
vydavkov na vybudovanie chodnika na Zdravotnickiej u ¢asti JanoSikova. Ma otazki,
su uz pozemky vysporiadané ?

p. prednostka — odpovedala, Ze pozemky nie su viggame.

Ing. Rybanska — predklada navrh do uznesenia +ridk®munikaciu na Zdravotnickej ulici
avybudovd chodnik. - OZ ukladda OcU vysporiadgpozemky potrebné k realizacii
uvedeného zameru.

p. Rigd — podotkol, Ze si mysli, Ze takto podaianie je potrebné. Mysli si, Zze OZ sa tym uz
zaoberalo.

p. Safarik — poznamenal, ze premiér Fico vyhl&sil,sa budl vyvliasbva® pozemky pod
cestami aj Il. a llIl. triedy. Mali by sme zvézii budeme prikréova’ k zdmene takychto
pozemkov.

Ing. Tak&ova — mala pripomienku, Ze od hlavnej cesty priihgrovi je peSi koridor, je tam
samé blato¢o by sa s tym dalo urabi
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p. starosta — odpovedal, Ze p. Lorincz toljotidl, ale vtedy k&' eSte nevedel, Ze budeme od
neho Ziadévystavbu komunikécie a chodnika pri Ustave. Vtpds'Ubil, Ze by to aj obci
daroval. S p. Géhrym sa o tom nehovorilo.

Ing. Tak&ova — navrhuje prida do uznesenia, aby obec vybudovala chodnik medzi
pozemkami p. Géhryho a p. Lorincza.

Ing. Oltus dava proceduralny navrh o ukor¥enie bodu rézne po navrhu Ing. Rybanskej
(pripravuje ho).

p. Rigd — poukézal na zlé osvetlenie v obci. Jetima@seku Pri Jame (pri Hanuliakovi). Celé
verejné osvetlenie v obci by sa malo rid&mplexne.

Ing. Podhoransky — navrhuje ptijaznesenie, aby sa urobila revizia osvetlenia v abo sa
da, nech sa opravi.

p. prednostka — mala otazku na p. Safadksie urychlit kolaudéaciu Sport pubu.

Dalej podala informéciu, Ze dnes dostali poziadapkuSarkdzyovej Fridy na zaplatenie
faktury za elektricki energiu vo vySke 10.470,- BketoZze im hrozi, Ze im vypna prud.
V dome sa hachadzaju aj malé deti.

p. Csaderova — mala pripomienku, Ze to je zanedlaatenia zalohovych faktir a gadnej
by si to kazdy mal plati

p. starosta — informoval, Ze neplatili zalohy za Wil., X. a XIl. Mesiac, hrozi, Ze im vypnu
prad a su tam malé deti. Ako starosta ma pravo yoak im pdzicku vo vySke 5.000,- Sk
a nad tato sumu musi len OZ.

Ing. Rybanska — dava navrh, aby davky, ktoré pgbeisli na obec a ta by financovala tieto
vydavky.

Ing. Tak&ova — zaujima ju¢i ta rodina ma taky maly prijem, Ze jej obec musskytova’
takéto poaiky. Mala otazkug¢i sa tym zaoberala socialna komisia.

p. Csaderova - podala podrobnu informaciu o situ&cuvedenej rodine a povedala
0 zaveroch z komisie socialnej.

Uznesenie. 2008/01 — 20/3 — uklad@Vysporiadanie pozemkov pre vystavbu chodnikov —
OZ uklada OcU prevetimoznosti majetko-pravneho vysporiadania pozemkaoivepnych

k vystavbe : - chodnika medzi pozemkom po. Géhrghdrincza a chodnika a rozSirenie
komunikacie na Zdravotnickej ulicidasti Janosikova)

,Zza“. 8 (' p.Rigo, p. Csaderova, Mgr. Plékova, Ing. Oltus,
Ing. Podhoransky, p. Safarik, IngRybanska, Ing. Tak&ova)
~proti“: 0
,Zzdrzal sa “: 0
navrh bol schvaleny

Hlasovanie za proceduralny navrh Ing. Oltusa — ukodit’ diskusiu v bode r6zne
,Zza": 5 (p. Rigo, p. Csaderova, Mgr. Pla&kova, Ing. Oltus, Ing. Podhoransky)

proti“: 3 (p. Saféarik, Ing. Taka €ova, Ing. Rybanska)
,zdrzal sa“: 0

navrh bol schvaleny
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K bodu ¢. 21
Interpelacie

Ing. Tak&ova — ma otazku na p. starostupbec zamestnava nezamestnanych, ako to bolo
kedysi, pretoze je v obci neporiaddldia na to poukazuju.

p. starosta — odpovedal, Ze nie, pretoZe tito nem@jjem o pracu v obci. Nie ja ani
podpisana zmluva s Uradom prace v Senci.

p. Csaderovéa — Ziada predivzioznam nezamestnanych, ak jej to mézu poskytna

p. starosta — odpovedal, Ze je to mozné, ale sagmie zverépvar'.

Ing. Rybanska — mala otazku, ako dopadol pohovdumeciu ekonémago obec vyhlasila?

p. starosta — povedal, Ze pohovor prebehol dnegé nie su z toho Ziadne zavery, nie je to
ukontené.

Ing. Rybanska — mala otazkiije uhradené zmluva s firmou SKELET?

p. starosta — odpovedal, Ze eSte nie je podpisadatoké. 1 a p. starosta ptigal list

oh'adom vyberového konania, ktory priSiel z MV a RR $RktieZz podotkol, Ze stale obec
musi rie&f rdzne udania. Boli zamietnuté a kazdy dekame na vyzvu podpis®odatoke.

1.

Ing. Tak&ova — mala otazku, Ze kto podal namietku?

p. starosta — odpovedal, Ze firma BAU3MEX.

p. Safarik — zareagoval, Ze p. starosta ma prayekegi. Je to vraj o nigom inom, ako
starosta hovori. Su to pkalneho polopravdy a netreba ich rozSitbva

p. starosta — podal podrobnu informaciliadom podania jednotlivych ndvrhov na rézne
institucie, kde sa muselo padzakona&aka” na rozhodnutia. Obec v tomto nepochyhbila, je to
vSetko v zmysle zakona.

Ing. Podhoransky — dava proceduralny navrh na ukotienie bodu interpelacie

Hlasovanie za proceduralny navrh Ing. Podhoranskéhe ukorkit’ bod Interpelacie
.za‘ 5 (p. Rigd, p. Csaderova, Mgr. Plakova, Ing. Oltus, Ing. Podhoransky)
Lproti“: 3 (p. Saférik, Ing. Takéd ¢ov4, Ing. Rybanska)

,zdrzal sa“: 0

navrh bol schvaleny

P. starosta pal’akoval pritomnym za iast’ a ukor¥il prerusené rokovanie 1. schodze
obecného zastupitBstva dia 06.02.2008 o0 22,40 hod.

Zapisala: Eva Pavelkova
Overovatelia zapisnice : Doc. Ing. Peter Podhorangk ...........ccccccvvviiiiiiieiiiiviin,

Ing. Vanda Rybanska ...,

Starosta obce Ing. Laths Cingel .

Prednostka obecného Gradu RNDIRIGANKOVA IVELA  ..vvvveveeeeeeeeeee e
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PREZENCNA LISTINA

zo zasadnutia 01. Obecného zastupitel’stva v Dunajskej LuZnej diia 29.01.2008

1. Csaderova Alzbeta

2. Kristofikova Maéria

3. Ing. Oltus Eugen

4, Pech David

5. Mgr. Plackova Maria

6. Doc. Ing. Podhoransky Peter PhD

7. Rigé Rébert

8. Ing. Rybanské4 Vanda

9. Safarik Jozef

10. Ing. Sevtikova Alzbeta

11. Ing. Taka¢ova Eva

Ing. Ladislav Cingel
starosta obce

RNDr. Iveta Rigankova
prednostka OcU

Ing. Sibyla Szabdova
hlavny kontrolér obce

/

Zapisovatel zépisnice £ vp PRVELKOVH

Zaciatok rokovania: ....5.........0......

3974

Ukoncenie rokovania: .......cceeceeeeersennees




PREZENCNA LISTINA

zo diha 06.02.2008- pokracovanie zasadnutia 1. Obecného zastupitel’stva
v Dunajskej LuZnej v roku 2008

1. Csaderova Alzbeta
2. Kristofikova Maria
3. Ing. Oltus Eugen
4. Pech David
5. Mgr. Plackova Maria
6. Doc. Ing. Podhoransky Peter PhD
7. Rigd Robert
8. Ing. Rybanska Vanda
9. Safarik Jozef
10. Ing. Sevéikova Alzbeta

11. Ing. TakaCova Eva

Ing. Ladislav Cingel
starosta obce

RNDrx. Iveta Ri,éénkové
prednostka OcU

Ing. Sibyla Szab6ova
hlavny kontrol6r obce

Zapisovatel’ zapisnice
p. Eva Pavelkova
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